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Rakovského protokoly

Béhem polniho tazeni do Soveétského svazu dorazil jeden dobrovolnik spanélské
Modré divize k jakési selské usedlosti hluboko v ruském vnitrozemi. V objektu objevil
mrtvolu dlouholetého lékare NKVD, dr. Josefa Landovského. Pri prohlidce téla nasel
nekolik husté popsanych sesitii, obsahujicich ziejmé diilezité zapisky. Ty pak byly po-
zdeji v roce 1950 prelozeny do spanélstiny a vydany Mauriciem Carlavillou pod ti-
tulem ,,Sinfonia en Rojo Mayor”. Kniha, jejiz obsah zacal vyvolavat znepokojujici
ucinky na verejnost, byla jistymi silami okamZzité skoupena a zmizela z trhu. Pravou
senzaci a vilastnim jadrem knihy byly protokoly o vyslechu byvalého sovétského vy-
slance v Parizi, Christiana Jurevice Rakovského, ktery byl jako stary bolsevik troc-
kistického razeni v ramci velké Cistky zatcen, avsak zcela vyjimecné usel jinak bézné
likvidaci. Pro¢? Odpovéd na to je mozné dostat pri pozorném cteni protokolii. Ctendr
by ve vlastnim zajmu nemél preskakovat urcita tézko srozumitelna mista, nybrz by se
mél svédomité dobrat vsech informaci, které protokoly obsahuji. Velice mu pritom
prospéje, kdyz bude v protokolech uvadeéné véci neustale porovnavat se skutecnymi de-
Jjinnymi udalostmi. Takto vynalozena namaha se mu jisté vyplati, protoze pak — a je-
nom tak — bude schopen pochopit vSechny hriiznosti tohoto dokumentu.

Zaveérem uvodniho slova jesté poznamka: v nasem textu znamena zkratka Kuz: teh-
dejsiho vyslychajiciho NKVD Kuzmina, zkratka Rak: vyslychaného Rakovského.

Kuz: Jak jsme se na Lubjance dohodli, vynasnazil jsem se zajistit pro vas jesté po-
sledni Sanci. VaSe ptitomnost zde dokazuje, Ze se mi to podafilo. Uvidime, zda se ve
vas nezklameme.

Rak: Doufam a v&fim, ze ne.

Kuz: Nejprve ale ode mé piijméte jednu dobrou radu, jak se fik4, mezi ndmi muzi.
Ted se jedna pouze o Cistou pravdu, rozumite? Ne o n¢jakou ,,procesni pravdu”, ktera
musi vyjit v procesu ve svétle vypovédi ostatnich obvinénych z politické potieby, jak
sdm vite, nebo ktera je — jak tomu fikaji na Zapad¢ — podiizena statnim z4jmiam. Za-
jmy internaciondlni politiky nam ptikazuji drZet v tajnosti celou pravdu, ,,pravdivou
pravdu”. Bez ohledu na vysledek procesu se lidé dozvédi to, co se dozvédét maji a mo-
hou. Jeden ¢lovek ale musi védét vSechno: Stalin!

Slova, ktera zde pronesete, at’ uz budou jakékoli, nemohou vasi nyné;si situaci roz-
hodné zhorsit. Tu jiz stejné nemulze zhorSit nic, jak sam dobfe vite, a vase naprosto
pravdiva vypovéd’ mize nakonec tieba poslouzit vaSemu prospéchu. Dokonce miiZete
takto zachranit sviij uz predem ztraceny zivot. Ostatn¢, vSak uvidime. Vy vSichni tedy
priznavate, Ze jste byli §piony v Zoldu gestapa a OKW?*

Rak: Ano!

Kuz: A byli jste Hitlerovymi Spiony?

Rak: Ano!

Kuz: Ale kdepak, Rakovsky! Mluvte pravdu, ne pravdu pro proces!

Rak: Pak tedy nejsme zadni Hitlerovi $pioni, nenavidime ho stejné jako ho nena-
vidite vy nebo jako ho nendvidi Stalin — mozné Ze jesté vic. Ale ta véc je nesmirné
komplikovana, véite mi.

! Oberkommando der Wehrmacht (vrchni velitelstvi némecké branné moci); pozn. piekl.



Kuz: Pomohu vam, mozna uz také leccos vim. Vy trockisté jste navazali kontakt
s némeckym generalnim Stabem, je to tak?

Rak: Ano, je.

Kuz: Od kdy?

Rak: Pfesné datum neznam, ale kratce pied tim, nez byl Trockij svrZzen a jesté dlou-
ho pied tim, nez ptisel Hitler k moci.

Kuz: Potom ale nejste takiikajic osobnimi Spiony Hitlera a jeho rezimu.

Rak: Spravné, byli jsme Spiony uz pied tim.

Kuz: Ale s jakym umyslem? Snad pro vitézstvi némeckého generalniho Stabu a vy-
dani mu néjaké ¢asti sovétského tzemi?

Rak: Ale kdepak, to v zadném piipad¢!

Kuz: Potom tedy jako obycejni Spioni pro penize?

Rak: Pro penize? Kdeze! Nikdy jsme nevzali a nedostali z Némecka ani jedinou
marku. Hitler nema ani zdaleka dost penéz na to, aby si koupil naptiklad lidového ko-
misafe pro vnitini zaleZitosti Sovétského svazu, protoze ten ma k dispozici vétsi roz-
pocet nez jaky je prijem Forda, Morgana a Vanderbilta dohromady, aniz by navic z né-
ho musel nékomu skladat Gcty.

Kuz: Potom tedy z jakého diivodu?

Rak: Mohu mluvit zcela oteviene?

Kuz: Jisté, sdm jsem vas piece k tomu vyzval.

Rak: Nem¢l snad Lenin nejvaznéjsi dtivod piijmout némeckou pomoc, aby se dostal
do Ruska? Je néco na povéstech, které¢ se o ném S$ifily, ze byl $pionem némeckého
cisafe? Jeho spojeni s nim a némeckd intervence, kterou bolSevici dosahli porazky
Ruska, jsou ptece zcela patrné.

Kuz: Zda to tak je nebo neni, nepatii myslim k nasi véci...

Rak: Ne, dovolte mi, abych dopoveédél. Neni snad jisté, Ze Leninovo chovani a jed-
nani bylo ku prospéchu némeckého statu? Je zde prece brestlitevska dohoda, kterou
byla Némecku postoupena obrovska Cast ruského izemi. A kdo proklamoval pordzku
Ruska jako bolSevickou zbran jiz v roce 1913? Zase Lenin — zndm slova jeho dopisu
Gorkému nazpamét: Valka mezi Rakouskem a Ruskem by byla pro revoluci velice
prospesnd, ale nezda se mi pravdépodobné, Ze FrantiSek Josef a Nikolaj ndm tuto pfi-
lezitost nabidnou! Tady vidite, jak tzv. trockisté jiz v roce 1905 vymysleli plan po-
razky a jak se roku 1913 Lenin k jejich metod¢€ pfihlasil, a my nyni sledujeme tutéz
taktiku, Leninovu taktiku...

Kuz: ... s malym rozdilem, Rakovsky, Ze totiz dnes v Sovétském Rusku vladne so-
cialismus, ne car!

Rak: Vy vétite v existenci socialismu?

Kuz: Neni snad Sovétsky svaz socialisticky?

Rak: Pro mne jen podle jména, a pravé zde je pravy divod opozice. Pfiznejte mi —
a podle pouhé logiky mi musite pfiznat — ze teoreticky, podle rozumu, mame stejné
pravo fici ,,ne”, jako ma Stalin pravo fikat ,,ano”. A kdyz vitézstvi komunismu ospra-
vedlnilo pifivozeni porazky Ruska, pak ma ten, kdo povazuje Stalinliv bonapartismus
za zradny, stejné pravo chystat porazku, jaké mél Lenin.

Kuz: Myslim si, Rakovsky, ze vas velky styl dialektika vas zavadi az k teoretizo-
vani. Na vefejnosti bych vdm odporoval, to je jasné — osobné vaSe argumenty uznavam
jako jediné mozné ve vasi situaci, ackoli véfim, Ze bych vam je umél vyvratit jako



pouhou sofistiku. Ale to az jindy, budeme k tomu mit pfileZitost a ja doufam, Ze mi
date moznost slovni odvety. Ale nyni tolik: kdyZ dosazeni pordzky Sovétského svazu
ma jen za ucel prosadit socialismus — tedy podle vas trockismus —, pak je ale takova
porazka bezcilna a bezucelna, kdyz by vSichni jeho viidci a vSechny kadry byly kon-
sekventné likvidovany tak, jako jsme to ud¢€lali my. Takova porazka by méla pouze za
nasledek nastoleni ,,viidce” nebo fasistického cara. Nemam pravdu?

Rak: Jisté, vas zaver je spravny.

Kuz: TakZe to doufam jasn¢ dokazuje, Ze jsme uz nééeho dosahli. Ja, stalinista, a vy
trockista, jsme udélali nemozné moznym a dospéli jsme k bodu, v némz jsme zajedno.
Souhlasime spolu v tom, Ze se dnes jiZ Sovétsky svaz neda porazit.

Rak: Pfiznam se, ze jsem nedoufal potkat v téchto mistech tak inteligentniho muze.
Skute¢né — nyni ani pro pfisti roky si pordzku Sovétského svazu nesmime ani ptat, na-
toZ ji dosdhnout, protoze dnes, a to je jisté, bychom nebyli stavu ji vyuZzit pro uchopeni
moci. Takové je skute¢na situace, a pln¢ v tom s vami souhlasim. Zni¢eni stalinského
statu nas oviem nemize samo o sob& dojmout. Rikam to a zdfiraziuji, Ze tento stat je
ponejvice antikomunisticky. Jak vidite, mluvim s vdmi zcela oteviené.

Kuz: Rad uznavam — ostatné je to jedina cesta, jak si miiZzeme rozumét. Prosim vas
vSak o vysvétleni jesté néCeho, co shledavdm rozporem v sobé samém: kdyZ je pro vés
Sovétsky svaz ponejvice antikomunisticky, pro¢ si dnes nepiejete jeho zni¢eni? Jina
forma statu by byla pfece méné antikomunisticka, byla by tedy mensi prekazkou k za-
vedeni vaseho Cistého komunismu...

Rak: Promirite, ale to je pfili$ zjednodusena dedukce. I kdyz Staliniiv bonapartismus
prekazi komunismu podobné, jako Napoleon piekazel revoluci, je piesto ocividné, ze
Sovétsky svaz ma 1 nadéle své komunistické uceni a fad; ovSem mé pouze formalni,
nikoli realny komunismus. A pravé tak jako Trockého zmizeni ze scény automaticky
dovolilo Stalinovi pfeménit redlny komunismus na formalni, stejné tak ndm umozni
Stalinovo zmizeni pfeménit jeho formalni komunismus na redlny. Stacila by na to jedi-
na hodina. Pochopil jste mne dobte?

Kuz: Ano, samoziejmé. Rekl jste klasickou pravdu, Ze totiz nikdo nebude niéit to,
co hodla sam zdedit. No dobra, ale to vSechno je jen takové sofistické predivo, které se
zaklad4 na domnénce, odporujici skute€nosti, totiz na Stalinov€ antikomunismu. Exis-
tuje snad v Sovétském svazu soukromé vlastnictvi? Mame zde osobni nadhodnotu?
Jsou snad u nés spolecenské tiidy? Nebudu zde uvadét dalsi skutecnosti — k cemu by
to bylo?

Rak: Stalin potfebuje komunismus pouze k porazce komunismu.

Kuz: Tak? A k ¢emu? Snad jen tak z rozmaru?

Rak: Ale viibec ne. Je to tvrda nezbytnost! Je mozné pozdrzet materialni rozvoj dé-
pohani lidstvo ke komunismu, je tak nezni¢itelna, Ze jenom ona je schopna — je-li
obracena sama proti sobé — zadrZet rychlost vyvoje, pfesnéji zadrzet pokrok perma-
nentni revoluce.

Kuz: Priklad?

Rak: Hitler. To je takovy oc€ividny ptipad. Pouzil socialismu, aby socialismus po-
razil. Proto jeho antisocialisticky socialismus — to je totiz pfesné jeho nacionalni so-
cialismus. Stalin zase potiebuje komunismus k jeho porazeni a odtud jeho antikomu-
nisticky komunismus, protoZe to je jeho nacionalni komunismus. Paralela je pfimo do



o¢i bijici. Ale vzdor antisocialismu Hitlera a antikomunismu Stalina tvoii oba proti své
vuli pfece jen socialismus a komunismus. A jesté néco. At’ to oba chtéji nebo ne, at’ uz
si to uvédomuji nebo ne, buduji presto oba formalni komunismus, ktery nakonec my,
dédici Marxovi, musime zdédit.

Kuz: Dédit? Ale kdo tu ma dédit? Likvidace trockismu byla pfece provedena beze
zbytku.

Rak: I kdyz to tikate, sam tomu nemuzete véfit. Piestoze Cistky byly a jsou opravdu
hrozné, my komunisté je vSak prezijeme. Ne vSechny komunisty miize Stalin ,,obe-
jmout”, i kdyz paze jeho ochranky jsou silné a dlouhé.

Kuz: Rakovsky, prosim vas a nal¢havé vam ptikazuji: zdrzte se svych urdzlivych
narazek. Nezneuzivate ndhodou své diplomatické imunity?

Rak: Podivejme se! Jsem snad jeSt¢ zplnomocnénym ministrem? Velvyslancem?
A kym jsem zplnomocnén?

Kuz: Pfesn¢ fe€eno, tim vasim nedostiznym trockismem, kdyZ uz ho tak chcete na-
zyvat.

Rak: Trockismem, na ktery narazite, nemohu byt zplnomocnén. Od n¢ho zadné za-
stoupeni nemam a také bych zadné nepiijal. To vy jste mi jej ptisoudili.

Kuz: Za€indm vam divéfovat. Zaznamenavam k vasemu dobru, Ze kdyZz nardZim na
trockismus, vy jeho existenci nepopirate. Uz to je dobry zacatek...

Rak: Jak bych jej mohl popirat? Vzdyt jsem to byl ja, kdo jej zde prvni vzpomn¢l.

Kuz: Poté, co jsme tedy oboustranné uznali existenci zvlaStniho trockismu, ptal
bych si, abyste mi podal n&jaky dikaz, z néhoz bych mohl nasi dosavadni shodu zhod-
notit.

Rak: Prosim, mohu poukazat na to, co se mi zda byt k véci, totiz Ze tu jde pfesné
0 myslenkovy zptsob ,,Onéch™...

Kuz: Dobra, ted’ vam nerozumim, ale rozvedeme to jesté a uvazime.

Rak: Shodli jsme se na tom, zZe nynéj$i opozice nemlize mit zajem na porazce So-
vétského svazu nebo na odstranéni Stalina, protoZe nemame fyzickou moZnost jeho
systém nahradit. V tom jsme oba zajedno. Nyni je zde ale jedna nesporna skutec¢nost.
Potencialni uto¢nik existuje... Je tu velky nihilista Hitler, ktery obraci nebezpecnou
zbran wehrmachtu na cely horizont. Bez naseho ptispéni nebo s nim — obrati palbu
proti Sovétskému svazu? Jisté¢ souhlasite s tim, Ze je to pro nas rozhodujici neznadma.
Domnivate se, Ze jsem postavil problém spravne?

Kuz: Ano, problém je postaven spravné, avSak pro mé to neni Zadnéa rozhodujici ne-
znama. Povazuji Hitleriv utok na Sovétsky svaz za zcela jisty.

Rak: Pro¢?

Kuz: Jednoduse proto, Ze ten, kdo dava rozkazy, mu to prosté natidi. Hitler je pouze
kondotiér mezinarodniho kapitalismu.

Rak: Souhlasim s existenci nebezpeci, ale mezi tim a predpovédi, Zze Hitlerav utok
na Sovétsky svaz je neodvratny, zeje propast.

Kuz: Vpéad do Sovétského svazu ur€uje jiz sama vnitini podstata fasismu, a kromé
toho jej k tomu tlaci vSechny kapitalistické staty, které mu umoznily znovuvyzbrojeni
a obsazeni vSech hospodaiskych a strategickych bazi. To je piece zcela ziejmé...

Rak: Zapominate na néco velice dulezitého: Znovuvyzbrojeni Hitlerova Némecka,
jeho moznosti a beztrestnost, kterou mu az dosud staty z Versailles poskytly, mu na-
bidly na zcela urcity cas... totiz kdyz tu jesté v Sovétském svazu byla opozice, kdyz



jsme jesté mohli prevzit dédictvi poraZzen¢ho Stalina. PovaZujete to za ndhodnou Caso-
vou shodu?

Kuz: Nevidim zadnou souvislost mezi skute¢nosti, Ze staty ve Versailles dovolily
némecké znovuvyzbrojeni, a existenci zdejsi opozice. Dosah a vyznam fasismu je sam
o sobé& zcela jasny a logicky, a Gtok na Sovétsky svaz je v jeho programu jiz od nej-
starSich dob. Zni¢eni komunismu a rozpinavost na vychod jsou dogmata ,,Mein Kam-
pfu”, tohoto ,,Talmudu” nacionalniho socialismu. A Ze vaSe politika chce vyuZit pfi-
padné porazky v tomto nebezpecéi pro Sovétsky svaz, to je vzhledem k vaSemu smys-
leni pfirozené.

Rak: Ano, na prvni pohled to vSechno vypada logické a pfirozené, ale az piilis lo-
gické a ptirozené, nez aby to mohlo souhlasit...

Kuz: Kdyby to tak nebylo, museli bychom spoléhat na spolek s Francii s divérou,
aby nas Hitler nemohl napadnout... a to by jisté bylo ,,duchaplné”. Bylo by to piece
stejné hloupé jako spoléhat na to, ze se kapitalismus bude obétovat k zachrané komu-
nismu.

Rak: Jestlize by se zde o véci diskutovalo bez politickych znalosti asi tak na Grovni
masového meetingu, mél byste pravdu. Ale pokud to myslite vazné, pak jsem — pro-
minte — zklaman. Povazoval jsem politické vzdélani proslavené Stalinovy policie za
jemnéjsi a vyssi...

Kuz: Hitleriv utok na Sovétsky svaz je kromé toho dialektickd nutnost, to znamena
potud, Ze pozdvihne tfidni boj na internacionalni uroven. Cely kapitalisticky svét bude
v piipadé¢ potieby stat pti Hitlerovi.

Rak: Opravdu? Vzhledem k vasi scholastické dialektice mi zde podavate jesté ubo-
zejsi obraz o politickém vzdélani stalinismu. Naslouchdm vam tak, jak by asi naslou-
chal Einstein néjakému gymnasistovi, ktery by pfed nim mudroval o ¢tyfdimenzni fy-
zice. Bohuzel vidim, Ze z marxismu znate jen to elementarni, totizZ demagogické a po-
pulistické.

Kuz: Abych uz nadale nezlstadval v temnoté€, prosim vas, abyste mi odhalil néco z té
»relativity a kvantove teorie” marxismu.

Rak: Bez ironie, smim-li prosit. I ve svém elementarnim marxismu, jaky se vam
vStépuje na stalinskych univerzitdch, miiZzete najit divod, ktery odporuje vasi tezi
0 nepochybnosti Hitlerova utoku na Sovétsky svaz. Vzdyt' se stale jesté jako uhelny
kdmen marxismu uci teze, Ze vnitini rozpory jsou nevylécitelnou, smrtelnou nemoci
kapitalismu. Nemam pravdu?

Kuz: Jisté, to souhlasi...

Rak: A jestlize tomu tak je, co kdyz kapitalismus trpi vnitinimi rozpory jenom
v ekonomické oblasti? Hospodartska a politicka oblast neni jesté automaticky jednotny
celek sdm o sobé¢, ale jsou pouze jednotlivymi stupni nebo dimenzemi socidlniho cel-
ku, a vnitini rozpory se projevuji na hospodaiském nebo socidlnim poli, pfipadné po-
dle okolnosti na obou soucasn¢. Bylo by tedy absurdni, nedokonalost a omylnost na
hospodaiském poli ptijimat jako pfedpovéd toho, ze se vase teze itoku na Sovétsky
svaz potvrdi.

Kuz: Kdyz takto vSechno stavime na vnitinim rozporu, na osudovosti, na nevy-
hnutelném omylu, kterému musi burzoazie podlehnout, pak by se Hitleriv titok mé¢l
Sovétskému svazu vyhnout. Jsem marxista, Rakovsky, ale mezi ndmi — aniz bych tim
chtél urazit néjakého bojovnika za marxismus — vam fikdm, Ze pti v$i své vire v Marxe



prosté nemohu pfipsat existenci Sovétského svazu na vrub omylu jeho nepratel, a Sta-
lin jisté také ne!

Rak: Ale ja ptece... nedivejte se tak na m¢, nezertuji ani neblaznim.

Kuz: Pak mi ovSem musite dovolit ponechat si své pochybnosti tak dlouho, dokud
mi nebudete schopen sva tvrzeni dokazat.

Rak: Vidite ze jsem mé&l pravdu, kdyZ jsem vase marxistické vzdélani povazoval jen
za prumérné. Vase argumenty a reakce jsou podobné tém, s kterymi pracuji fadovi bo-
jovnici a ¢lenové.

Kuz: A nejsou snad i piesto pravdivé?

Rak: Ano, jsou pravdivé jesté tak pro vedouci stranickych bunék, pro byrokraty a
pro masy, tedy jsou vhodné pro lidi, ktefi pracuji na Grovni ¢lenské zdkladny. Takovi
tomu musi véfit a doslova to opakovat... poslouchejte mé ted’ pratelsky a divérné:
S marxismem se to ma stejné jako s antickou esoterickou véroukou — jeji vetfici musi a
smi znat jen to zakladni, hrubé. KdyZ se ma vybudit vira, je to pak stejné nezbytna za-
sada pro naboZzenstvi 1 pro revoluci.

Kuz: Chcete mi snad odhalit néjaky mysteridzni marxismus, néco na zplisob nového
svobodného zednatstva?

Rak: Ale ne, nejde o nic esoterického. Naopak, ukazu vam to v jasném dennim
svétle. Marxismus, spisSe a dfive nez filosoficky, hospodaisky ¢i politicky systém, je —
spiknutim pro revoluci. A protoze pro nds je revoluce jedinou absolutni skutecnosti,
pak jsou filosofie, hospodafstvi a politika pravdou jen potud, pokud vedou k revoluci.
Vnitini, feknéme subjektivni pravda ve filosofii, hospodaistvi, politice a také v moral-
ce vibec neexistuje. MlzZe byt jen bud’ pravdou nebo omylem ve smyslu védecké ab-
strakce. Tohle je ale pro nas podfizeno dialektice revoluce, jediné skute¢nosti a proto
také jediné pravdé. Musi to takto byt a projevovat se tak pro kazdého opravdového re-
volucionéfe, tedy rovnéz pro Marxe.

Vzpominate si na onu Leninovu odpovéd’, kdyZ mu nékdo namital, Ze jeho zaméry
odporuji skute¢nosti? — ,,Ja je citim jako skutec¢nost!” fekl tehdy. Myslite, si ze Lenin
vyslovil posetilost? Ne, pro n¢ho byla kazda skute¢nost pouze relativni vzhledem k ab-
solutnimu — a tim je revoluce.

Marx byl genidlni. Kdyby jeho dilo bylo jenom dukladnou kritikou kapitalismu,
| tak by pfedstavovalo jedine¢ny védecky vykon, ale tam, kde dosahuje kategorie sku-
teCn¢ genidlniho dila, stdva se ironickym vytvorem: ,,Komunismus musi triumfovat,
protoze jeho nepfitel mu ten triumf zafidil.” — To je vidci teze. Existuje snad na svété
veétsi ironie? KdyZ se Marxovi véfi, staci jako néjaky poutovy kejklit odosobnit kapi-
talismus a komunismus, lidskou podstatu byti v racionéalnu. A to uz je néco!

Byla to ovSem vynikajici pomiicka jak fici tém, ktefi predstavuji kapital, Zze by ko-
munismus mohl triumfovat pro jejich vrozené idiotstvi. Vzdyt' bez takového perma-
nentniho idiotstvi ,,homo oeconomicus” by nemohlo byt Marxem proklamovaného
trvalého vnitiniho rozporu kapitalismu. Dosazeni pfemény ,,homo sapiens” v ,,homo
stultus” znamena nabyti magické moci, znamena to byt schopen pisobit tak, aby ¢lo-
veék znovu sestoupil po zoologickém ZebiiCku az na nejnizsi pticku, totiz aby se stal
bestii.

Jenom proto, ze je existence ,,homo stultus” v této epose vrcholné¢ho kapitalismu
dana, mohl Marx formulovat svoji axiomatickou rovnici: vnitini rozpor + ¢as = ko-
munismus. Véite mi, ze kdyZ my zasvéceni vidime Marxtv portrét, ktery se — tfeba



jako zde na Lubjance — vypina nad hlavnim vchodem, potlacujeme vnitini zachvat
smichu. Vidime ho totiZz, jak se za svym mohutnym plnovousem sméje celému lidstvu.

Kuz: Vy jste opravdu schopen bavit se pohledem na nejuzasnéjSiho védce nasi epo-
chy?

Rak: Ja a bavit se? Ale kdepak — to je obdiv! Aby se Marxovi podafilo oklamat tolik
muzi védy, musel byt silnéjs$i nez oni. Nyni ale, kdy mizeme Marxe posoudit v celé
jeho velikosti, musime pohlizet na skuteéného Karla Marxe, revolucionaie, na Marxe
»Komunistického manifestu®. To znamend na Marxe konspiratora, ktery cely sviy zi-
vot Zil revoluci ve stavu konspirace. Ne nadarmo dékuje revoluce za sviij tispéch a ko-
necne vitézstvi t€mto muziim konspiracni prace.

Kuz: Popirate tedy dialekticky proces postupu vnitinich rozport kapitalismu v Ko-
necny triumf komunismu?

Rak: Bud'te ujistén, ze kdyby Marx byval véfil tomu, ze by komunismus mohl pfijit
pouze prostiednictvim vnitinich rozport kapitalismu, pak by jisté tento rozpor ani jed-
nou nezminil na nékolika tisici stranach svého védecko-revolucionaiského dila. Byl by
to kategoricky imperativ Marxovy skutecné, totiz revolucionarské a nikoli védecké
piirozenosti. Revolucionaf, konspirator, pfece nikdy protivnikovi neodhali tajemstvi
svého vitézstvi. Protivnikovi nepodava informace — dava mu pouze dezinformace, tak
jako se tim zabyvate vy v kontraS§piondzi, nemam pravdu?

Kuz: Podle vaseho podani tedy dochazime k zavéru, ze v kapitalismu neexistuji roz-
pory a ze tedy Marx, kdyZ na n¢ poukazuje, sleduje tim jenom n&jaky strategicky
revoluéni prostfedek. Rikam to spravné? Nicméné kolosélni a stale piibyvajici rozpory
v kapitalismu zde pfece jen jsou. Z toho vyplyva, Ze 1zi fikal Marx pravdu.

Rak: Jako dialektik muzete byt nebezpecny, jakmile popustite uzdu scholastické
dialektice a uvolnite cestu svému vlastnimu ingeniu.

V zasad¢ to souhlasi — 1zi fikal Marx pravdu. Lhal, kdyz proklamoval omyl vnitini-
ho rozporu jako ,.konstantu” hospodaiskych déjin kapitalismu a vyhlasoval ji za ,,pfi-
rozenou a osudovou”. Rikal viak pravdu, nebot’ velmi dobie védél, pro¢ se tyto roz-
pory budou mnozit a hromadit aZ ke kone¢nému vyvrcholeni.

Kuz: Potom mi tu ovSem vypravite antitezi.

Rak: Ale kdepak, zde nejde o zadnou antitezi. Marx z taktickych divodu klame
0 zdroji rozporl v kapitalismu, nelZe vSak o jejich viditelné existenci. Marx véd¢l, jak
se tyto rozpory produkuji a zostiuji se az do kone¢né anarchie kapitalistické produkce
coby piipravy komunistické revoluce. Védél, ze se budou vSechny tyto ptiznaky krize
dit a védél také, jak se budou dit — protoze znal ty, ktefi je produkovali.

Kuz: Je to jedine¢na novinka, odhalit, ze vSechno vlastné neni zabudovany vnitini
zakon kapitalismu, ktery ho vede k sebezniceni, jak to velice $tastn¢ formuloval bur-
zoazni nadrodohospodai Schmalenbach a jak to potvrdil Marx. Ted’ mé ale velice zaji-
ma, zda budete konecn¢ uz takiikajic osobné&jsi...

Rak: Copak jste si toho jesté nev§siml? Nepoznal jste, jak si Marxova slova a jeho
dilo protifeci? Proklamuje neodvratnost, ba osudovost vnitiniho rozporu kapitalismu a
poukazuje na nadhodnotu a akumulaci kapitalu. Tim ukazuje na opravdovou skute¢-
nost. VEtsi koncentraci vyrobnich prosttedkt — fika bystie a spravné — odpovida auto-
maticky vétsi masa proletariatu a tedy vétsi sila k prosazeni komunismu. Je to tak?
Nuze ale, ve stejné dobé, kdy toto proklamoval — a ted’ davejte pozor! — zaklada in-
ternacionalu! Internaciondla je na usvitu tfidniho boje jasné€ ,,reformistickd”, coz zna-



mena, Ze jde o organizaci, kterda ma za cil nadhodnotu omezit a pokud mozno od-
stranit. Podle toho je internacionala v duchu vlastni Marxovy teorie objektivné orga-
nizaci kontrarevoluc¢ni, antikomunistickou!

Kuz: To tedy znamend, Ze by Marx mél byt podle vas kontrarevolucionarem, anti-
komunistou?

Rak: Ne, tady jenom vidite, co se da vytézit i z pouhého elementarniho marxistic-
kého vzdélani. Oznacit s logickou doktrinarskou jasnosti internacionalu za kontra-
revoluéni, znamena vnimat jenom jeji viditelné a okamzité plisobeni, znamena to vidét
pouze pismena misto textu. K takovym absurdnim vysledkiim se dochazi pravé proto,
7e se véc zda byt zcela patrna, kdyZ se totiz zapomina, Ze v marxismu jsou slova i ¢iny
podiizeny ptisnym regulim vyssi védy: pravidlim konspirace a revoluce.

Kuz: Pfejdeme uz konecné k n¢jakému definitivnimu zavéru?

Rak: Ano, hned. Jestlize je tedy tfidni boj na hospodaiském poli ve svém prvnim,
bezprostfednim plisobeni reformisticky a proto ptekazi zrodu komunismu, je piesto ve
svém pravém vyznamu a skutecném ucinku ¢isté revolucni! Ale znovu opakuji, Ze je
podiizen pravidlim konspirace, to znamena spiknuti k utajeni jeho pravych cilti. Ome-
zeni nadhodnoty a jeji akumulace na zéklad¢ tfidniho boje je jenom pouhé zdani, jisty
druh pokrytectvi za ucelem vyvolani prvni revolu¢ni viny v masach! Stavka je uz po-
kusem o revolu¢ni mobilizaci. Bez ohledu na to, zda se stdvka zdafi nebo ne, je jeji
hospodatsky ucinek bez vyjimky anarchisticky!

Konecné, tento prostiedek ke zlepSeni hospodaiské situace jedné ttidy je jiz samo-
¢inné ochuzenim vSeobecného hospodaistvi, a je zcela vedlejsi, jaké jsou jeho okol-
nosti a vysledek — vzdy je to pousténi zilou produkci. Obecny vysledek toho je pak
vice bidy, z niZ se pracujici tfida jiZ nikdy neosvobodi. A to uz je néco! Ale potad to
jeste neni zdaleka veSkery ucinek stadvek, a také ne ten hlavni.

Jak oba vime, jedinym cilem tfidniho boje na hospodarském poli, feceno zjedno-
dusené, je vice vydélat a méné produkovat. Toto zcela absurdni jednani — podle nasSeho
lexikonu tento ,,vnitini rozpor” — (odhlédnéte ted’ od mas, které jsou zaslepeny jen
vysSimi vydélky) je zcela automaticky vyrovnavano zvySovanim cen, a to i tehdy,
kdyz je toto zvySovani omezeno statnim dozorem a tlakem. Rozpor, chtit spotfebovat
vic nez se vyrobi, je tedy vyrovnavan jinou absurditou: inflaci! A tak se znovu a znovu
vyvoléava a opakuje tento ,,circulus vitiosus” stavek, inflace, hladu, stavek atd.

Kuz: S tou vyjimkou, Ze stavka jde na ucet nadhodnoty kapitalismu...

Rak: Teorie, ¢ira teorie! Mezi nami feCeno, vezméte si do ruky hospodaiskou ro-
¢enku néjaké zemée a rozpoctéte si tam uvedeny vytézek mezi pracujici za plat a uvi-
dite sam, jak ,,mimotfadny” kvocient vam z toho vyjde. Tento kvocient je viibec to nej-
hlédneme od téchto cisté teoretickych dividend formou mzdy a pfimych Zivotnich na-
kladd, které se odvozuji od vlastnictvi, i tak stale téméf vzdy zlstava dividenda pro
proletare pasivni. A vypada jesté hife, dosadime-li k tomu pokles produkce a snizo-
vani jeji kvality.

Jak sam vidite, je tvrzeni o stavce jako boji za bezprostfedni prospéch proletariatu
jenom zaminkou; pravda, nezbytnou zaminkou, kterou se ve skutecnosti provadi sabo-
taz kapitalistické produkce. Tim se slucuje rozpor mezi burzoaznim a proletarskym
systémem a kuje se dvouse¢na zbraii revoluce.
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Je naprosto ziejmé, Ze tohle nemohlo nastat samo od sebe. VSak také existuje orga-
nizace, vidce, disciplina, a pfedevsim: zadna hloupost jedince nebo né¢i nerozvaznost.

Pro¢ byste tedy nemohl mit ur€ité podezieni, ze ony znamé rozpory kapitalismu —
zv1asté v oblasti financi — jsou nékym konkrétnim organizovany? Pro zacatek vam ja-
ko voditko pfipomenu, Ze proletaiskd internacionala se pfi vyvolavani inflace ve vy-
sledku zcela ztotoznuje s internacionalou financi. A kde existuje takovato totoznost, je
mozna také dohoda. To jsou vase vlastni slova.

Kuz: Zatim vidim pouze vasi enormni poSetilost, nebo snad jakysi pokus o rozvinuti
n¢jakého nového paradoxu, ktery si navic viilbec neumim piedstavit. Zda se, jako byste
chtél proklamovat existenci kapitalistické internacionaly, jakéhosi bliZzence ¢i dvojnika
kominterny...

Rak: Zcela spravné. Jestlize fikam finan¢ni internacionala, personifikuji ji pfesné
tak, jako kdyz se fekne kominterna, avSak uznanim , kapinterny” souc¢asné netikam, ze
je neptitelem...

Kuz: ... jestli snad chcete, abychom mafili ¢as narazkami a fantaziemi, pak vam mu-
sim ptipomenout, Ze jste Si k tomu nevybral vhodnou dobu!

Rak: Doufam, ze mne nepovazujete za néco podobného oné otrokyni z ,,Pohadek
tisice a jedné noci”, kterd kazdy vecer vypravéla bajky, aby si tim prodlouzila zivot.
Jestlize si myslite, ze odbiham od tématu, pak se mylite. Abychom se dostali k tomu,
co jsme si predsevzali, musim vam nejdiiv ud¢lat jasno v dilezitych vécech vzhledem
k vasi neznalosti v oblasti ,,vy$§iho marxismu”. Od takového pfedbézného objasnéni
prosté nemohu ustoupit, protoze vim, Ze stejna neinformovanost panuje i v Kremlu.
Reknéte mi, zda mam pokracovat...

Kuz: Pokracovat muizZete, ale otevien¢ vam tikam: Jestli se ukéaze, Ze vSechno vyslo
jen z vasi fantazie, bude to mit pro vas velice zly epilog. Tudiz, byl jste varovan!

Rak: Pak tedy pokracuji, jako bych nic neslysel. Protoze jste scholastikem ,,Kapita-
lu” a ja bych u vas radd vyvolal indukéni sklony, upozornim vas na néco zvlast po-
zoruhodného. VSimnéte si, s jakou ostrovtipnosti a piesnosti vyli¢il Marx tehdejsi ru-
dimentarni industrialismus Anglie své doby vzhledem k celé obii industrializaci bu-
doucnosti, jak jej analyzoval a zkritizoval, a jak opovrzlivé az urazlivé charakterizoval
prumyslniky. Jeho autorska fantazie stavi masam pred oc€i asi takovéto ztélesnéni ,ka-
pitalu”: biichaty primyslnik s brazilskym doutnikem v tlamé¢, ptfesycené tihajici a sva-
dé&jici zeny a dcery dé€lnikd...

Na druh¢ stran¢ si ale pfipomente Marxovu krotkost a mést'ackou ukaznénost vzdy,
kdy nadhazuje finan¢ni otdzku. V penéznictvi uzZ Marx onen prosluly vnitini rozpor
kapitalismu neukazuje. Finance jako jsoucnost sama o sobé pro ného jakoby neexis-
tuji, a obchod a penézni trh jsou jenom disledkem Spatného kapitalistického vyrobniho
systému, jsou mu podfizeny a jim urovany.

Ve finan¢nich otazkach se tedy Marx jevi jako reakcionaf, a také jim k velikému
ptekvapeni mnohych byl, ackoli jiz v jeho dobé Evropu osliiovala zafe oné péticipé
hvézdy, podobné hvézdé sovétské — totiz hvézdy péti bratii Rothschildd s jejich ban-
kami, panii nejvetsi akumulace kapitalu, jakou kdy svét spattil. A tuto désivou skutec-
nost, ktera zcela zaslepila soudnost tehdejsi doby, nechal Marx pIné nepovSimnutou!
A to pfece je, jak jsem vam slibil, opravdu mimotadné pozoruhodné. Nemam pravdu?

Snad by se dalo namitnout, Ze tato Marxova ,,slepota” vyplyvala ze vSeobecného
fenoménu kazdé revoluce posledni doby. My uz dnes mame dokézéano, ze kdykoli se
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masy zmocnily n&jakého mésta nebo statu, ukazovaly pfimo povérCivy strach pied
bankami a bankéfi. Davy klidné zabijely krale, generaly, biskupy, knéze a ostatni pied-
stavitele nenavidénych privilegii, bez ostychu rabovaly a vypalovaly chramy, palace
I sidla védy, ale jako hospodatsko-socialni revolucionafi tito lidé vzdy a vSude respek-
tovali zivoty bankéiti a ponechavali nedotéeny nadherné, pfepychové palace bank...
A od té doby az do mého zatCeni se vZdy a vSude opakovalo to samé...

Kuz: Napftiklad kde?

Rak: Naposledy tfeba ve Spanélsku. Vy to opravdu nevite? A ted’ mi upfimné fek-
néte: Nepiipada vam to pfinejmensim neobvyklé, kdyz vidite takovou pozoruhodnou
shodu mezi internacionalnimi financemi a internacionalnim proletariatem? Dalo by se
fici, Ze jeden je zrcadlovym obrazem druhého. A je-li jeden z nich jen zrcadlovy obraz,
pak je jim proletariat, protoze je nov¢jsi nez finance.

Kuz: Kde vidite jakou podobnost nebo shodu u tak protichiidnych véci?

Rak: Objektivné nahlizeno jsou identické! Jak jsem jiz ukazal, je to kominterna,
ktera podporovana reformisty a celym odborafstvim vyvolava anarchii produkce, infla-
ci, bidu a beznad¢j v masach. A mezindrodni finance, védomé nebo nevédomé podpo-
rovan¢ financemi soukromymi, tyto podminky jesté zhorSuji a rozmnozuji. Uz si tedy
umite pfedstavit divody, pro které Marx skryval vnitini rozpory financi, jez mu jinak
jako bystrému pozorovateli nemohly byt nezndmy. Ve financich naSel spojence, jehoz
jednéni — objektivné nahliZeno — bylo revoluéni a jiz tehdy mélo mimotadny vyznam.

Kuz: To je pouze ndhodné, bezdétné setkani — Zadné spojenectvi, protoZe to by
predpokladalo srozuméni, védomy souhlas, imluvu, dohodu. Jestlize dovolite, pone-
chame nyni tento aspekt zatim stranou.

Rak: Dobra, pfejdéme jinam. Domnivam se, ze bude nejlepsi probrat subjektivni
analyzu financi, nebo jesté 1€pe, podivejme se na osobnosti jejich predstaviteld. Je do-
stateCn¢ zndmo, Ze penize jsou svoji podstatou internaciondlni. Z toho vyplyva, ze jed-
nota, kterou maji a kterou sublimuji, je kosmopolitni. Penize ve své nejvyssi fazi jako
samoucel narody homogenizuji a neuznavaji je. Neuzndvaji ani stat, proto jsou, ob-
jektivn€ nahliZzeno, anarchistické, a byly by takové beze zbytku, kdyby — samy stat ne-
uznavajice — netvorily samy podle své podstaty v ptipadé potieby stat ve state.

Stat, to je pouze moc. Penize, to je Cista, koncentrovand moc, a stat jsou penize...
Vezméte si komunisticky superstat, ktery jiz po staleti budujeme a jehoz schématem je
Marxova internacionala, ktera jej analyzuje a ptiblizuje jeho podstatu. Koncept, sché-
ma, internacionala a jeji prototyp, Sovétsky svaz, je také €istd moc. Zdkladni identita
obou vytvoril je dokonala. Je v tom cosi az osudové symbolického. VZzdyt’ osoba jejich
puvodce byla rovnéZ identicka, a takovi jsou i realizatofi: finan¢nik a komunista — oba
jsou internacionalisty! Oba, byt riznymi prostfedky a pod rozlicnymi zdminkami, bo-
juji proti meéstackému statu. Marxista proto, aby takovy stat vtélil do svého komunis-
tického nadstatu je tudiZ internacionalistou. Finan¢nik popird méstacky stat a jeho
uznavani poklada za samoucelné — financ¢nik vlastné neni internacionalista, ale anar-
chisticky kosmopolita. Takové je jeho jednani dnes, a brzy uvidime, co vlastné chce a
¢im je.

V negativnim smyslu, jak sam vidite, existuje individudlni identita internacional-
niho komunismu a kosmopolitnich finan¢niktl, a jejim pfirozenym dasledkem je také
identita komunistické internacionaly a internacionaly financi.
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Kuz: Nahodna, subjektivni podobnost, snad i shoda, ktera se pfirozené v podstat-
nych a zakladnich vécech vzdy rozbije.

Rak: Dovolte, abych vam na to hned neodpovéd¢l, nechei prerusit logicky sled. Rad
bych jen podtrhl zakladni axiom: Penize jsou moc! Penize jsou gravitacnim stiedem
svéta! Doufam, Ze s tim souhlasite?

Kuz: Prosim, jen pokracujte.

Rak: Védét, jak se internacionalni finance staly panem pené¢z, tohoto magického
talismanu, jenz se pro lidstvo stavd nécim vic, neZ mu byl narod a Biih. Je to néco, co
z védeckého hlediska dokonce piekracuje a presahuje 1 uméni revolucni strategie, ne-
bot’ je uménim 1 revoluci. Objasnim vam to.

ProtoZe o¢i déjepiscli 1 mas byly zaslepeny leskem a uspéchem Francouzské revo-
luce, lid byl opily vitézstvim a kral zbaven privilegii i triinu, nikdo nepostiehl, Ze se
hrstka 1idi potichu, nenapadné a opatrné chopila veskeré magické, téméf bozské moci.
Masy nezpozorovaly, Ze se jisti cizaci chopili moci, kterd byla schopna témét okamzité
je donutit k mnohem tvrdsi nesvobod¢ a otroctvi, nez jaké poznaly za krale, ktery
vzhledem ke svym nabozenskym a moralnim dispozicim a podobnym posetilostem ne-
byl schopen ji takto uzivat. Tim se stalo, Ze se nejvétsi moci chopili muZi, jimz jejich
moralni a kosmopolitni ptirozenost dovolovala — ¢i snad ptikazovala — s ni takto mani-
pulovat. Pfirozené, Ze tito muzi nebyli kiest'ané, ale kosmopolité.

Kuz: Co jste konkrétné myslel tou mystickou moci, které se zmocnili?

Rak: Strhli na sebe privilegium razit mince. ... Nesméjte se tak, abych si snad o vas
nezacal myslet, Ze nevite, co to mince opravdu je. Prosim vas, vZzijte se na chvili do mé
situace. Pfipadam si pfed vami jako 1ékat, ktery ma svému kolegovi, néjakym zazra-
kem znovuozivenému po staletich, zacit prednaset tieba o bakteriologii. Vasi neznalost
chapu a omlouvam ji. Ideologicka fec, ktera Zongluje se slovy a vyvolava pouze fales-
né predstavy o vécech a skutcich, prosté¢ nedokaze prostiedkovat opravdové, exaktni
pojmy. Podivejte se, pravé jsem mluvil o minci, a pfirozené ze si vybavite jeji fyzic-
kou podobu z kovu nebo papiru. Kdepak, to co si ted’ piedstavujete, to nejsou penize!
Obihajici, taktikajic fyzické penize, jsou uz skuteCnym anachronismem. Pokud jesté
duvodu — totiz k udrzovani iluze, fikce.

Kuz: Ten vas brilantni paradox je sm¢ly, fekl bych ptimo az poeticky...

Rak: Tteba brilantni nebo skvély, cheete-li, ale neni to viibec zadny paradox. To ja
také vim, Ze staty dodnes razi a tisknou na své mince a bankovky obrazy svych kralt
nebo statnich znakd, ale co to znamena? Obrovské mnozstvi penéz v ob&hu, tedy pe-
nize velkych transakci a ptredstavitele statnich bohatstvi, tyto penize, tyto mince stahli
z ob¢hu a zamezili jejich vydavani pravé ti muzi, na které narazim! Tituly, poukazy,
Seky, sménky, indosamenty, kursy, platby a ¢isla, potad znovu ¢isla a Cisla — to vSech-
no nahle zaplavilo narody jako spustény vodopad. Co byly proti tomu kovové a papi-
rové penize? Ale ,,Oni” jako velice jemni psychologové dokazali pii své beztrestnosti,
umoznéné jim téméef v§eobecnou nevédomosti, jesté mnohem vic.

Aby si opatfili obrovské toky penéz a mohli je prakticky az do nekonecna nasazovat
do svych akci rychlosti mySlenky, stvofili Si uvérové penize... abstrakci, vymyslené
jsoucno... kredit... uz mi rozumite? Podvod, falesné penize se zdkonnym kursem. Jiny-
mi slovy, abych mluvil srozumitelnéji, banky, burzy a cely ten finan¢ni systém je jedi-
na giganticka masSina k pachani zloCinu proti prirozenosti, totiz k zlo¢inu nechavat
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penize produkovat penize, coz je jasny atentat proti narodohospodaftstvi. A v ptipadé
finan¢nik1 je to navic 1 lichva.

Vim, jak bude znit namitka, ze totiz financnici ziskévaji pouze zakonny urok. I kdy-
by se toto pripustilo — a tim by se pfipoustélo piili§ — zdstava lichva lichvou, protoze
I kdyz je urok ,,zakonny”, ziskavaji jej z neexistujiciho kapitalu! Banky maji neustale,
at’ jiz v pujckach nebo v produktivnim pohybu, urcité mnozstvi uvérovych penéz, tedy
penéz, existujicich jen ,,v Cislech”, kterd byvaji pétkrat, ale n€kdy 1 stokrat vétsi nez
suma fyzickych pencz na prepazkach.

Kreditni, tedy fabrikované penize jako kapital vysoko ptrekracuji penize skutecné.
Kdyz se vezme v uvahu, Ze bankam nepiinasi uroky skutecny kapital, ale kapital ne-
uroki ze skuteéného kapitalu, protoZze v tom prvnim piipadé se bankdm kapital pod-
vodné zvysuje. A vezméte laskaveé na védomi, Ze tento systém, ktery vam zde li¢im, je
z hlediska sou€asnych zakont jesté ten nejnevinngjsi a nejpoctiveéjsi, protoze tu piece
nikdo nedava do ob¢hu falesné penize ve fyzickém smyslu slova.

Predstavte si, pokud to svedete, nékolik mélo lidi s neomezenou moci jako vlastniky
veSkerého realného zbozi svéta, kteti se tim také stavaji neomezenymi diktatory vSech
hodnot v ob¢hu, tedy diktatory vyroby i distribuce. Nebo jesté jinak feceno, jsou dikta-
tory prace i spotieby. Pokud vam to obrazotvornost dovoli, pfedstavte si to v celo-
svétovém meéfitku a poznal jste tim anarchistické, tedy revolucionaiské pisobeni na
poli socidlnim a mravnim. UZ mi rozumite?

Kuz: Ne, stale jesté ne...

Rak: Prirozeng, je tézké rozumét zazraku.

Kuz: Jakému zazraku?

Rak: Jakému zazraku?! Neni to snad zazrak, kdyz se né&jaka primitivni bankovni
bouda proméni v palac? A kolik takovych zazraki jiz lidé v poslednim stoleti vidéli,
aniz by hnuli brvou! Nebudi to snad uZzas, Ze banky, v nichz sedi $pinavi lichvéfi a dis-
ponuji penézi obecenstva, se méni v temply, které své pohansky sloupové fasady vypi-
naji na narozich vSech modernich mést a k nimz denné spéchaji davy, posedlé virou,
ze do nich vtéka veskeré bohatstvi bozstva penéz, o némz si mysli, Ze trini v trezorech
bankéiti a kazdému z davu splni své bozské poslani, ze mu totiZ rozmnozi majetek?

Kuz: Ano, takové je skute¢né naboZenstvi prohnilé burzoazie.

Rak: JistéZe nabozenstvi, nabozenstvi moci.

Kuz: Vy jste hotovy basnik hospodarstvi...

Rak: V podstaté mate pravdu... Ono je skute¢né tieba jisté davky poetické fantazie
K utvotfeni spravné ptedstavy o financich, tomto nejgenialnéj$im a nejrevoluénéj$im
uméleckém dile vSech dob.

Kuz: To je klamny pohled. Finance, tak jak je definoval Marx a ptedevS§im Engels,
jsou uréovany kapitalistickym vyrobnim systémem. Souhlasi?

Rak: Souhlasi, ale presné naopak! Systém kapitalistické vyroby je urovan finan-
cemi. To, co fika Engels a dokonce se pokousi dokdzat, neni pravé ten nejpiesveéd-
vyrobnim systémem. A protoze je tomu tak, jak vam fikdm, nechtéli Marx s Engelsem
odhalovat nebo dokonce usvédcovat finance, tento nejmocnéjsi néstroj revoluce, proti
némuz je kominterna doslova hrackou pro velké déti. Pravé naopak! Marx a Engels
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museli vyuzit svého nesporn¢ho védeckého talentu k ,,zakamuflovani” pravdy v zajmu
revoluce. A také to s ispéchem udé¢lali.

Kuz: Tahle vaSe historka neni nijak nova. Pokud si vzpominam, napsal Trockij néco
takoveho jiz pred deseti lety...

Rak: ... feknéte mi...

Kuz: ... kdyz prohlésil, Ze kominterna je konzervativni organizace, srovnatelna
S newyorskou burzou, a bankéte nazval ,,kovafi revoluce”.

Rak: Ano, to fika v jedné malé knizce, v niz piedvida zhrouceni Anglie. Spravné,
tak to ekl a dodal: Kdo tlaci Anglii na cestu revoluce? A sam si odpovédél: Nikoli
Moskva, ale New York!

Kuz: Vidite! Vzpominate si, jak jsem vam fikal, Ze pokud finan¢nici z New Yorku
piipravuji revoluci, ¢ini tak bezdécné?

Rak: Dtvod, pro jaky Engels a Marx kamuflovali pravdu, plati i pro Lva Trockého.

Kuz: Vite, na Trockém si vazim jenom jednoho jeho nézoru, dnes uz vSeobecné
znamého, Ze totiZ ,,bankéti plni neodolatelné a nevédomky své revolucionaiské po-
slani”.

Rak: A oni si je klidn¢ nevédomky plni dal, ackoli jim na né Trockij ukazuje prs-
tem! Trochu podivné, Ze se z toho nepouci, nemyslite?

Kuz: Financnici jsou bezdécnymi revolucionéfi a jsou jimi objektivné pro svou du-
Sevni neschopnost vidét kone¢né disledky svého pocinani.

Rak: A tomu opravdu vétite? VéEfite, ze tito skuteéni géniové jednaji bezdéEné? Ma-
te skutecné lidi, které dnes uctivé poslouché cely svét, jen za par idiotii? To by byl pfi-
Serny rozpor s logikou.

Kuz: Co potom tedy...?

Rak: Jednoduse to, Ze jsou objektivné i subjektivné revolucionafi, a to zcela vé-
domé.

Kuz: Bankéti? Silite...

Rak: Ja ne. A vy? Zamyslete se nad tim jesté jednou. Tito lidé jsou muzi jako vy
nebo ja. Jestlize v nich néco roste v pfimém vztahu k moci, pak je to pravé ctizddost a
touha po ni. Pro¢ by za téchto vychozich podminek neméli pravé bankéti pocitovat
nutkani k moci, k totalni moci?

Kuz: Kdyz uz bych mél jako vy véfit — a také jiz skoro véfim — Ze drzi univerzalni
hospodarskou moc, co by si potom mohli jesté prat?

Rak: Jak jsem jiz fekl: Totalni moc! Takovou moc, jakou ma Stalin nad Sovétskym
svazem, ale univerzalni.

Kuz: Jisté, Stalin mé totalni moc, ale s opaénym cilem nez...

Rak: ... moc, ktera je skute¢né absolutni, mize byt jen jedina. Idea absolutna vylu-
¢uje rozmanitost. Pokud moc, o kterou usiluje ,,kapinterna”, a moc, o niz se snazi kom-
interna, ma byt absolutni — a ob¢ na stejném, tedy politickém poli —, pak musi byt
jejich moc také identicka. Absolutni moc je ucelem sama o sobé¢, jinak neni absolutni.
A do dnes$niho dne nikdo nevynalezl dokonalejsi nastroj totalni moci, nez jakym je ko-
munisticky stat. Burzoazné-kapitalistickd moc 1 ve svém nejvysSim ztélesnéni, v cé-
sarské moci, je stale jen moc omezend, protoze i kdyz predstavitel moci u faraoni a
césarii staroveéku ztélesnoval bozstvo, byl tehdejsi hospodatsky zivot pomérné primi-
tivni a statni aparat nerozvinuty, takze stale jest¢ ponechaval jednotlivei volny prostor.
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DokaZete pochopit, Ze ti, ktefi jiz relativné panuji vladdm a narodiim svéta, chtéji pa-
novat také absolutn¢? Chapete, Ze to je to jediné, ceho jesté nedosahli?

Kuz: Je to zajimavé, pfinejmensim jako piiklad Silenstvi.

Rak: Kazdopadné to neni o nic $ilenéj$i, nez byla tieba Leninova posedlost, s niz
v n¢jaké Svycarské mansardé snil o ovladnuti svéta, nebo Stalinova posedlost, ktery
V tu dobu snil o témze v jakési dievéné chatréi na Sibifi. Naopak, mné tato ctizadost
panu penéz, snicich o svétovladé z vysin newyorskych mrakodrapt, piipada piece jen
méng Silena.

Kuz: Dobré, skon¢eme tu schovavanou! Kdo to jsou ,,Oni”?

Rak: Vazn¢ si myslite, Zze bych tu ted’ sed¢l jako vézen, kdybych na to znal odpo-
veéd’?

Kuz: Tomu nerozumim...

Rak: Divod je velmi jednoduchy. Kdo ,,Je”” opravdu zna, toho nikdy nenechaji do-
stat se do takové situace, v niz by ,,Je”” byl nucen jmenovat. To je elementarni zdsada
jakékoli inteligentni konspirace, jak vite stejn¢ dobfte jako ja.

Kuz: Neftekl jste snad sam, ze to jsou bankéii?

Rak: J& ne. Upamatujte se dobfe, ze jsem vzdycky fikal jen ,,mezindrodni finance”,
a kdyZ jsem je chtél pojmenovat osobnéji, fikal jsem ,,Oni” a nic vic. KdyZ vas mam
informovat, budu uvadét skute¢né udalosti a déje, ale Zddnd jména, protoze je nezndm.
Doufam Ze vas nezklamu kdyz teknu, ze ,,Oni” nejsou nikym z téch lidi, kteti se vy-
nofuji v politickém a bankovnim svété. Pokud jsem tomu dobie rozumél, od zavrazdé-
ni Rathenaua pouzivaji v politice a ve financich vyhradné prostfedniki. Pochopitelné
muzu naprosté duvéry, jejichz vérnost maji stonasobné pojisténou. Je jisté, ze 1 sami
politici a bankéfi jsou také jen nastréené figury, i kdyz je jejich vyznam zna¢ny a oni
sami vypadaji jako jedini skutecni plivodci svétovych udalosti.

Kuz: Ackoli je to celkem logické a srozumitelné, nemohla by byt tato zdtvodnitelna
neznalost jejich jmen jen pouhou Isti z vasi strany? Podle mého dojmu a kone¢né i po-
dle spisu zde na stole jste hral v tomto spiknuti pfili§ vyznamnou roli, nez abyste nic
nevédél. Nemate snad asponi tuSeni o n¢jakych indiciich k t€émto osobdm?

Rak: Ano, mam, ale asi mi nebudete véfit. Predpokladam totiz, Ze se jedna o muze
nebo nékolik muzt s uréitou, abych tak fekl mystickou osobitosti, snad néco na zpisob
Géndhiho, ale bez jeho népadnosti, tedy o mystiky Cisté moci beze vSech hrubych pii-
mési. Nevim, zda mi rozumite. Tedy jména a adresy ,,Onéch” opravdu nezndm. Pted-
stavte si, ze by dnes Stalin ovladal Sovétsky svaz bez dratl, zdi, strdzi a s nijak vétSimi
zarukami bezpeci vlastniho Zivota, nez jaké ma kazdy obycejny obc¢an. Jak by se mohl
chranit napiiklad ptfed atentatem? Jednoduchym, ale nejucinnéj$im prostiedkem kaz-
dého konspiratora: anonymitou!

Kuz: Ve vSem, co fikate, je jista logika, ale n¢jak vam stale jest€¢ nemohu uvétit...

Rak: V¢éite mi, opravdu to nevim. Kdybych to védél, byl bych ted” stastny ¢lovek.
Nesedél bych tady a nepokousel se zachranit si zivot. ... Rozumim vaSim pochybam
I nutnosti mit néco hmatatelného, kterou vam uklada policejni prace. Ale abychom se
koneén¢ dostali k cili, ktery oba sledujeme, udélam vSechno pro vasi informovanost.

Vite, ze tyto nikde nepsané zalezitosti, které zname pouze my, zakladatelé prvni
komunistické internacionaly, ndm ptedal Adam Weishaupt? Samoziejmé zaSifrované.
Vzpominate si na jeho jméno? Byl viidcem fadu svobodnych zednait, nazyvanych ilu-
minati. Jejich jméno pochdzi od druhého protikiestanského komunistického spiknuti
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rozumu od dob gnosticismu. KdyZ tento veliky revolucionét, semita a exjezuita pied-
jimal Francouzskou revoluci, rozhodl se nebo byl povéien — jako jeho $éf se totiz uva-
di velky zidovsky filosof Mendelssohn — vytvofit organizaci, ktera by byla dokonale
tajna a jez by politickymi prostfedky popohanéla udalosti tak, aby je pfeménila v revo-
luci, pfipravujici jiz vznik komunismu. V onéch heroickych dobach bylo strasné ne-
bezpecné zminit se o komunismu 1 jen jako o dalekém cili.

Proto také vSechna ta bezpecnostni opatieni, rizné zkousky a mystéria. Proto musel
byt komunismus zahalen iluminatstvim. Schézelo jesté celé jedno stoleti do Cast, kdy
se ¢lovek mohl bez nebezpeci véznéni nebo popravy ke svému komunistickému prte-
svédceni pfiznat.

Co se samozieymé vi jesté¢ méné, bylo spojeni Adama Weishaupta a jeho stoupencti
s prvnim Rothschildem. Tajemstvi plivodu majetku tohoto nejproslulejSiho bankéte se
da vysvétlit tim, Ze byl pokladnikem prvni , kominterny”. Existuji naznaky toho, Ze
kdyz si pak pét bratii Rothschildii rozdélilo finanéni #iSi na pét provincii, jista tajemna
moc jim pomohla nashromdzdit pohddkovy majetek. Tou tajemnou moci mohli byt
prvni komunisté z bavorskych katakomb, kteti Zili rozptyleni po celé¢ Evropé.

Jini ale tikaji, a myslim spravné&ji, Ze Rothschild nebyl jen pokladnikem, nybrz viid-
cem onéch prvnich tajnych komunistl. Tento nazor se opira o zjiSténou skutecnost, Ze
Marx a nejvyssi viidcové prvni, tehdy jiz vefejné internacionaly — byli mezi nimi
I Heine a Gercen — také poslouchali barona Rothschilda. Jeho revoluéni predstavou a
touhou bylo vytvofit z anglického premiéra Disraeliho — a zaroven jedné ze svych kre-
atur — takového muze, jakého ndm Disraeli sdm vylic¢il v romanové postavé Sidonii,
tedy multimilionafe, ktery velel nespodetné armadé $piont, karbonafi, skrytych Zidi,
cikant a revolucionditi v§eho druhu.

Vypada to vSechno neuvétitelné fantasticky, ale je prokazano, ze Sidonia ztélesiiuje
idealizovanou predstavu syna starého Nathana Rothschilda. I kdybych vSemu véfil jen
jako vy, skute¢nosti je pouze to, co se da vyvodit ve svétle téchto faktl, takze ted’ by-
chom si mohli pojmenovat strijce tohoto mocného nastroje akumulace kapitalu a an-
archie: Byl jim ten, kdo stvofil internacionélu.

Genialni myslenka: Pomoci kapitalismu vytvofit akumulaci kapitalu v nejvétSim
meéfitku, dohanét proletariat k zoufalstvi a k zastavovani prace, a ve stejnou dobu vy-
tvofit organizaci, ktera by méla proletariat sjednotit a podnitit k revoluci. To by piece
byla ta nejvznesen¢jsi kapitola v déjinach lidstva. A jesté néco: Jisté si vzpominate na
vétu matky péti bratii Rothschildi: ,,KdyZ si to moji synové nepteji, valka nebude!”
To dokazuje, Ze oni byli rozhod¢imi a pany nad valkou a mirem, nikoli kralové a cisa-
rove.

Dovedete si viibec piedstavit takovou udalost kosmického vyznamu? Uz zacinate
vidét valku v jeji revoluéni funkci? Valka — komuna! Od této chvile byla kazda valka
ohromnym krokem ke komunismu. Jako kdyz naptiklad ona tajemna moc vyplnila Le-
ninovo piani, které sdélil Gorkému. Jisté si vzpominate: 1905-1913!

Pfinejmensim si uvédomte, ze dvé ze tii pak, které posouvaji svét ke komunismu,
neslouzi proletariatu a ani nemohou. Valky nebyly vyvolany a vedeny ani III. interna-
cionalou, ani Sovétskym svazem, ktery tehdy jesté viibec neexistoval. Také nemohly
byt vyvolany a vedeny skupinkami bolSeviki, stradajicich ve vyhnanstvi, jakkoli silné
si ji ptaly. To je, myslim, nad slunce jasnéjsi. A jest¢ méné pak mohla internacionala
nebo Sovétsky svaz dosahnout té straslivé akumulace kapitdlu a narodni 1 mezinarodni
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anarchie kapitalistické produkce, té anarchie, ktera je schopna radéji palit kvanta po-
travin neZ je rozdat hladovym, tedy jednani, které tak malebnymi slovy vyli¢il Rathe-
nau: ,,... dokazat, aby polovina svéta vyrabéla Smejd a druha polovina jej musela ku-
povat.”

V disledku toho si pak proletar jist¢ nemohl piipsat k dobru geometrickou fadou
postupujici inflaci, kradez vytvotrené nadhodnoty, ,,nefinancnich” penéznich uspor a tr-
valého poklesu kupni sily, coz zakonité vedlo k proletarizaci stiednich vrstev, tohoto
skutecného nepfitele revoluce. ... Neni to tedy proletariat, kdo ovlada paku valky a pa-
ku hospodafstvi. Proletariat je sam tou tieti pakou, jedinou z nich viditelnou, ktera rea-
lizuje definitivni utok na bastu kapitalistick¢ho statu a dobyva ji. Samoziejmé jen teh-
dy, kdyz mu ji ,,Oni” k dobyti vydaji!

Kuz: Znovu opakuji, ze vSechno co mi tady tak poeticky li¢ite, ma uz své jméno,
které bylo az do omrzeni omilano v naSem rozhovoru, jenZ nevede ke konci, totiz
,vnitini rozpor kapitalismu”. KdyZ mi tedy tvrdite, Ze existuje vile a usili, které jsou
proletariatu cizi, zddam vas, abyste je jmenoval asponi v n¢kterych konkrétnich ptipa-
dech.

Rak: Budete spokojen s jedinym z nich? Nuze, ,,Oni” pro rusko-japonskou valku
politicky i1zolovali cara a Spojené staty financovaly Japonsko, pfesnéji feCeno Jacob
Schiff & Co., prostiednik — a jaky! — Rothschildova domu, z néhoz vysel. Jeho moc
byla dost velikd, ze prosadil, aby v asijskych koloniich Zijici ndrody podporovaly vze-
stup japonské fise, jejiz xenofobii nyni pocituje Evropa. Pravé z japonskych zajatec-
kych tabort piisli do Petrohradu nejlepsi revolucni bojovnici, vyskoleni revolucionai-
skymi agenty, kteti pficestovali z Ameriky hned po té, co jim to umoznilo vstupni po-
voleni, jez na Japonsku vymohli muzi, ktefi ho financovali... Rusko-japonska valka
s organizovanou porazkou carskych armad pak vyvolala revoluci roku 1905, ktera —
I kdyz nezdafena — prece jen brzy na to zvitézila, protoze vytvoftila politické predpo-
klady pro triumf roku 1917.

A jesté ndco. Cetl jste Trockého biografii? Vzpominate si na jeho prvni revolucio-
nafské obdobi? Jesté jako uplny mladicek zil po svém uteku ze Sibife n¢jaky Cas mezi
emigranty v Londyné, PaiiZi a ve Svycarsku: Lenin, Plechanov, Martov, ti v§ichni mu
piipadali jako upovidani zacatecnici. A on se jiZ pii1 prvnim rozkolu odvazil zistat ne-
zavisly, protoze se chtél stat arbitrem pfi sjednoceni. V roce 1905 mu bylo pétadvacet
let a sam se vratil do Ruska bez strany a vlastni organizace. Cetl jste také ,nevy¢is-
téné” Stalinovy paméti z roku 1905 a zpravy Lunacarského, ktery prece nebyl zadnym
trockistou? Trockij stal na Spici revoluce v Petrohradé, to je skutecnost, a jen on vysel
z revoluce s prestiZi a lidovou oblibou. Ani Lenin, Martov nebo Plechanov nic takové-
ho neziskali a neudrzeli.

Jak a pro¢ vystoupil neznamy Trockij a ziskal si najednou autoritu a moc i nad nej-
star§imi a nejuzndvanéjSimi revolucionaii? Zcela jednoduse — ozenil se! ... Nepierusuj-
te m¢, prosim, vim o ¢em mluvim. Spolu s nim pfisla do Ruska jeho zena, Sjedovova.
Vite kdo to je? Dcera Zivotovského, ktery byl tak t&sné spjat s bankéfem Warburgem,
podilnikem a ptibuznym Jacoba Schiffa, tedy bankéie, ktery financoval Japonsko. Pro-
to se Trockij tak rychle ocitl na nejvyssi ptic¢ce revolucionarského zebficku, a tady ma-
te soucasné kli¢ k jeho osobé.

Ptesko¢me ted’ do roku 1914. Za atentatem na rakouského néslednika trinu stél
Trockij, a tento atentat vyvolal svétovou valku. Opravdu byste si mohl myslet, ze
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»atentat a valka byly pouhé nahody”, jak to pékné fekl lord Melchett na jednom sionis-
tickém kongresu? A ted’ ve svétle této ,,nenahody” analyzujte vyvoj valky v Rusku.
,Dosazeni porazky” je pfece mistrovské dilo! Pomoc Spojencii carovi proti Némecku
byla regulovana a davkovana ptesn¢ tak, aby umoznila spojeneckym diplomatim ar-
gumentovat neschopnosti a hlouposti Nikolaje II., které jsou pficinou jedné sebeznicu-
jici ofenzivy za druhou. Mnozstvi ruskych obéti této politiky bylo obrovské, ale zcela
vedlejsi.

Organizované ofenzivy vedly k revoluci. Kdyz se takto psychologicky ptipravila
puda a revoluce hrozila ze vSech stran, prohlasil se za jediny zachranny prostfedek
vznik demokratické republiky. Republika delegatti, jak ji nazyval Lenin, znamenala
zajiSténi beztrestnosti revoluciondiim. Ale jest€ néco tomu chybélo. Kerenskij musel
piipustit jesté jednu sebezniCujici ofenzivu a také to zatidil, ¢imz se demokraticka re-
voluce zhroutila. A déale — Kerenskij musel provést a dovrsSit totalni pfedani statu ko-
munistim a Trockij mohl nepozorované prevzit cely statni aparat. Jaka to podivuhodna
slepota, zvolate! Ano, ale takova je skute¢nost oné op&vované Rijnové revoluce: bol-
Sevici prevzali moc, kterou jim ,,Oni” pripravili a predali.

Kuz: Vy se opovazujete tvrdit, Ze Kerenskij byl Leninliv komplic?

Rak: Lenintv? Kdepak, Trockého! A jesté piesnéji ,,Jich”!

Kuz: Absurdni...

Rak: Je to tak tézké pochopit? Predstavte si, Ze by se vam jako Spionovi néjaké
mocnosti podaftilo stat se velitelem pevnosti neptitele. Opravdu byste nedokézal otevtit
jeji brany utocnikiim, k jejichz strané pattite a jiz slouzite? Stal byste se v ptipad¢ do-
byti pevnosti vlastnimi lidmi porazenym, zajatcem? Jisté¢ze ne kazdy by dokazal jako
Kerenskij zustat pii itoku v pevnosti a ptipadné zemfit, protoze prosti vojaci, ktefi nic
nevédi o vysoké hie, by tfeba nechtéli pochopit, ze vase uniforma nepfitele je jen mas-
kou pro jeho oklamani. Véfte mi, zZe 1 bez mauzolea a pomnikti vdééi komunismus Ke-
renskému za vic nez Leninovi.

Kuz: Chcete tim naznacit, ze se Kerenskij nechal dobrovoln¢ a védom¢ porazit?

Rak: Ano, povazuji to za jisté. Pochopte prosim, Zze jsem pii tom vSem osobné byl.
Ale feknu vam jesté vic: Vite, kdo financoval Rijnovou revoluci?

,Oni” ji financovali prostfednictvim téch samych bankéfi, kteti podporovali penézi
I politikou Japonsko a valku v roce 1905. Jacob Schiff a bratfi Warburgové, to zna-
mena velké bankovni konsorcium, jedno z péti, které tvoii americkou Rezervni fede-
ralni banku, banka Kuhn, Loeb & Co.? za podilnictvi jesté dalsich americkych a evrop-
skych bank, jako tfeba Guggenheim, Hanauer, Breitung a Aschberg z Nya-Bank ve
Stockholmu. Byl jsem ,,ndhodou” ve Stockholmu a zucastnil jsem se pfevodu penéz.
Nez prisel Trockij, byl jsem mezi ti¢astniky transakce jediny za revolucionatskou stra-
nu... Ale Trockij nakonec pfisel. Musim zddraznit, ze ho pted tim spojenci vyhostili
Z Francie pro jeho ¢innost vedouci k porézce, a Ze ho pak ti sami spojenci uvolnili, aby
mohl pracovat k porazce ted’ jiz spojeneckého Ruska. Takovou moc nékdo ma. Nebo
zase jen ndhoda?

Kdo jiny by to dokézal! Jen ti sami, ktefi zatidili, Ze Lenin mohl klidn¢ projet napfic¢
celym val¢icim Némeckem. KdyZ v Anglii také dokazali vytadhnout Trockého z lagru
v Kanad¢ a zatidit mu neruseny prichod vSemi spojeneckymi kontrolami az do Ruska,

? Kuhn, Loeb & Co., dne$ni Chase Manhattan Bank; pozn. piekl.
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stejné tak dokazali dalsi z ,,Nich” — mezi nimi jmenovité Rathenau — prosadit Leniniiv
prijezd Némeckem. Stejny rukopis.

Kdybyste si jednou prostudoval dé¢jiny revoluce i obc¢anské valky bez piedsudku a
se stejnou policejni peclivosti a podeziravosti, jak to pti nedostatku ditkaznich mate-
ridltt délate v podruznych vécech, nasel byste snadno v celkovém pribéhu udélosti,
stejné jako v jednotlivostech ba i v mnoha anekdotickych rysech péknou fadku Sokuyji-
cich ,,ndhodnosti”.

Kuz: Dobra, ptipustme jako hypotézu, ze to v§echno neni ndhoda. Ale co z toho pro
prakticky vysledek?

Rak: Jeste chvili, prosim, nechte mé¢ dokon¢it tu malou historii, pozd¢ji z ni oba do-
jdeme k zavéru. Trockij byl od svého ptichodu do Petrohradu akceptovan bez jakych-
koli Leninovych vyhrad.

Jak velmi dobte vite, méli Lenin a Trockij v obdobi mezi obéma revolucemi hlubo-
ké nazorové rozdily. Ale vSechno je razem zapomenuto a Trockij je mistrem triumfu
revoluce, at’ se to Stalinovi libi nebo ne. Pro¢ asi? Toto tajemstvi opatrovala Leninova
zena Krupska. Ta totiz védéla, kym Trockij skute¢né je, a byla to také ona, kdo Lenina
presveédcil, aby Trockého akceptoval. Pokud by to neudé€lal, ziistal by dal zablokovany
ve Svycarsku a to jiz pro n¢ho byla dostatené silna pohnutka. Stejné jasné bylo také
jeho védomi toho, ¢im Trockij revoluci pomohl. Lenin jiz tehdy véd¢l, ze Trockij pti-
nesl revoluci penize a mohutnou internaciondlni pomoc. Zaplombovany vagoén pies
Némecko mu byl postacujicim dikazem ,,Jejich” moci. VZdyt’ nahrazeni celého levého
revoluéniho kiidla anarchistli, revolucionaii a socialistl bezvyznamnou bolSevickou
stranou, to bylo také dilo Trockého; ne Zelezné nepoddajnosti Lenina. VSak ne nadar-
mo je stary ,.Bund”® zidovského proletariatu, z né¢hoz vysly vSechny vétve revoluce
v Rusku a jimz dodal devadesat procent vidci, tou opravdovou, skuteCnou stranou
Trockého ,,bezpartijnich”. Pfirozené¢ mam na mysli ne ten oficidlni, vetfejny ,,Bund”,
ale tajny, ktery byl rozvétven do vSech socialistickych stran a pod jehoZ vedenim
stali vSichni jejich viidcové.

Kuz: Kerenskij také?

Rak: Ano, on také, a mimo to i vidci nékterych nesocialistickych stran, v¢etné bur-
zoaznich.

Kuz: Do jaké miry?

Rak: Zapomnél jste snad jiz na roli zednafstva v oné prvni, burzoazné-demokratické
fazi revoluce?

Kuz: Zednéfstvo také poslouchalo ,,Bund”?

Rak: Jenom jako nezbytny mezistupen nad sebou, ale ve skute¢nosti poslouchalo
,,J€’ neznamé...

Kuz: A to i ptes vzedmutou vlnu marxismu, kterd ohrozovala jejich vysady i Zivoty?

Rak: Ano, pies to vSechno! Zednafi toto nebezpeéi ptirozené nevid€li. Prihlédnéte
K tomu, ze témét kazdy zednar ve své predstavivosti vidi, 1épe feCeno domniva se vidét
vic, nez ve skutecnosti existuje. Vziva se do toho, co si pfeje, aby bylo. Pro zednaie je
prosté jejich pritomnost ve vladach a vedeni burzoaznich stata dikazem politické moci
jejich bratrstva.

¥ Bund, Zidovské organizace, zalozena ve Vilné r. 1897, tedy v roce konani L. basilejského sionistic-
kého kongresu, na némz byly piijaty Protokoly sionskych mudrcii. Bund formalné zanikl za sovétské
éry r. 1921 splynutim s RKS/b; pozn. piekl.
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Vezméte tedy v tvahu, Ze v t€¢ dobé byli ve vladach vSech spojeneckych statii az na
nepatrné vyjimky sami zednafi. To byl pro né jisté dostatecné zavazny argument. Na-
vic absolutné vétili tomu, Ze ruské revoluce vyusti v burzoazni republiku francouzské-
ho typu.

Kuz: Podle obrazku, ktery jste mi o Rusku v roce 1917 namaloval, by museli byt
tihle ,,Oni” velice praskani, aby se jim na této tirovni véfilo...

Rak: ... To také byli a jsou! Zednaii neporozuméli prvni zietelné lekcei, totiz Velké
francouzské revoluci, v niz oni sami hrali velevyznamnou roli a ktera i pfesto vétSinu
Z nich pohltila. Na pfednim misté jejich velmistra vévodu Orleanského, 1épe feceno
krale, ktery byl sam také zednat, a po nich pfisli na fadu girondisté, héberisté, jakobi-
ni... a pokud to néktefi ptezili, tak jenom diky puci Napoleona Bonaparte v brumairu.

Kuz: Chcete tim fici, ze zednafi jsou vice méné urceni k smrti rukama revoluce, kte-
rou sami pripravuji?

Rak: Zcela spravné... pravé jste formuloval jednu z nejptisnéji tajenych skutecnosti.
Jak asi vite, 1 ja jsem zednaf. Povim vam tajemstvi, které se zednaiim stale slibuje ob-
jasnit, ale jez se neodhaluje ani 25. nebo 33., nejvyssimu stupni n¢jakého ritualu. Ja to
tajemstvi znam; samoziejme ne proto, Ze jsem zednaf, ale Zze mam blizko k ,,Oném”.

Kuz: Atoje...?

Rak: Celé vzd¢lavani a formovani zednaii spoc¢iva v tom, naucit je vytvaret pred-
poklady pro revoluci a byt ji bezvyhradné k dispozici — samoziejmé pod rtiznymi vy-
taCkami a zaminkami, které se skryvaji za jejich znamou trojslovnou pripovidkou
z Francouzské revoluce. A protoze komunistickd revoluce predpoklada likvidaci bur-
zoazni tfidy jako celku a fyzickou likvidaci kazdého jejiho vidce, je tim pravym ta-
jemstvim likvidace zednaistva jako organizace a psychickd sebevrazda kazdého vy-
znamnéjSiho zednare.

Ted uz tedy vite, jaké konce jsou zednaiim vyhrazeny, k ¢emu slouZi jejich mysté-
ria, teatralni scény a ,,tajemstvi” toho ¢i onoho stupné riznych rituali — jenom k za-
maskovani a udrZeni skute¢ného tajemstvi. Budete-li mit k tomu pfilezitost, nenech-
te si pi1 néjaké dalsi vin€ revoluce ujit pozorovani gest zdéSeni, ktera se na tvaii tako-
vého zednéfe objevi v okamziku, kdy pochopi, Ze je mu uréeno zemftit rukama ,,jeho”
revoluce. Jak bude kvilet a odvolavat se na své zasluhy o revoluci. To pro vas bude po-
divand k umfeni — samoziejmé od smichu...

Kuz: Popirate tedy stale jesté vrozenou hloupost burzoazie?

Rak: Popiram ji u burzoazie jako tfidy, nikoli u jejich nékterych casti... Existence
blazinct prece také jesté nedokazuje, Ze blaznovstvi je obecnym jevem. A zednafstvi
je takovym blazincem, ale na svobodé.

Dovolte, abych pokracoval. Jakmile revoluce zvitézila, nasledovalo prevzeti moci.
S tim se ovSem objevil prvni problém; mir, a s nim spojené prvni roz$tépeni uvnitt
strany, ¢imZ se rozdélily sily koalice, ktera byla u moci. Nechci se zde §ifit o boji, jenz
byl sveden mezi ptivrzenci a odpurci brestlitevského miru, protoze je dostatecné znam.
Chtél bych jen poukdazat na to, Ze uz tam se zacala rysovat opozice, pozdéji zvana troc-
kisticka. Byli tedy vy¢lenovani ti, ktefi m¢li byt pozdéji likvidovani.

Kazdy z nich byl proti podepsani zminéné dohody. Ta mirova smlouva byl omyl,
nevédoma Leninova zrada na revoluci. Predstavte si pro lepsi pochopeni takovou si-
tuaci, ze by bolSevici sedéli ve Versailles a pozdéji ve Spole¢nosti narodu, s Rudou ar-
madou posilenou a vyzbrojenou Spojenci, kterd by byla usazena v Némecku. Jak by to
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pak bylo snadné vyvolat némeckou revoluci a jak jinak by dnes vypadala mapa Ev-
ropy.

Jenze Lenin, opily moci a podporovany Stalinem, ktery Si jiz moc také ochutnal,
a nasledovan narodné-ruskym kiidlem strany, se prosadil silou. A tak se zrodil ,,socia-
lismus v jedné zemi”, to znamena nacionalni socialismus, ktery dnes ve Stalinovi do-
stupuje svého vrcholu. Pfirozené, Ze i1 zde byl boj, ale v takové formé a rozsahu, aby
nezniCil komunisticky stat. To je pro opozici az dodnes platna zdsada. Soucasné je to
ovSem také pfi¢ina mnoha naSich nezdarli a ztroskotani. Existoval jist¢ také divoky,
I kdyZ pe€livé skryvany boj o zachovani nasi spoluti¢asti na moci. Trockij pfes sva
rizna spojeni zorganizoval atentdt Kaplanové na Lenina a rovnéZ na jeho rozkaz zabil
Blumkin Mirbacha. Pokus o statni pfevrat Spiridonovové a jejich socialrevolucionait
byl podniknut ve shod¢ s Trockym. Jeji muz v této véci nebyl viibec podeziran. Byl to
totiz onen Rosenblum, litevsky Zid, uZivajici jména O’Reilly a znamy jako jeden
z nejlepsich agentd britské Intelligence Service. Dtivod pro volbu Rosenbluma jako
hlavniho exponenta spocival v tom, Ze protistrané byl znam jenom jako anglicky agent
a ze by v ptipad¢ selhani planu byla kladena odpovédnost za atentaty a komploty An-
glii a ne Trockému. Tak to tedy bylo.

Obcanska valka nam dovolila opustit teroristické metody, protoZe nabidla moznost
vzit do svych rukou skute¢nou statni moc od chvile, kdy se Trockij stal organizatorem
a viidcem Rudé armady. Sovétskd vojska, kterd dosud ustaviéné ustupovala pred bily-
mi a dovolila nakonec nechat zmensSit sovétské uzemi na oblast ptiblizné byvalého
moskevského velkoknizectvi, ta samé vojska §la najednou jako zazrakem od vitézstvi
k vitézstvi. Cim to asi bylo? Nahodou nebo zazrakem? Reknu vam to: Jakmile Trockij
jednou pievzal Rudou armadu, mél tim v ruce potiebnou silu k uchopeni moci. Vitéz-
stvimi bude stoupat jeho prestiZ a moc, a proto ,,mohou” byt bili poraZeni, protoze jich
uz neni tfeba. VéEfite opravdu oficidlni historii, kterd vSechna ta zdzracna vitézstvi pfi-
pisuje nevalné, Spatn¢ vyzbrojené a nedisciplinované Rudé armade?

Kuz: A komu tedy...

Rak: Z devadesati procent jisté ,,Jim”. Nesmite zapominat, Ze bili svym zptisobem
byli ,,demokratiéti”, ze v jejich fadach stali i menSevici a zbytky starych liberalnich
stran. Mezi témito lidmi méli ,,Oni” ve svych sluzbach neustéale své pracovniky, védo-
mé 1 bezdécné. Kdyz Trockij pievzal Rudou armadu, dostali tito lidé v fadach bilych
rozkaz systematicky zrazovat se slibem, Ze se takto budou moci vice ¢i méné podilet
na sovétské vlade. Majskij byl jeden z nich a soucasné jeden z mala takovych zradct,
kterym byl ten pfislib skute¢né splnén — ovSem jen proto, Ze dokazal presveédcit Stalina
o své vérnosti. Kdyz si sectete soucasné plisobeni téchto sabotazi s postupnym omezo-
vanim zahrani¢ni pomoci bilym generdltim, ktefi byli navic skoro vSichni idioti, neni
divu, Ze je stihala jedna porazka za druhou.

A konec¢né, pak také ptijal prezident Wilson do svych povéstnych ¢trnécti bod bod
¢. 6, ktery znamenal konec v§em dal$im pokustim bilych o akce proti Sovétskému sva-
zu. Béhem obcanské valky se zacalo na Trockého pohliZet jako na Leninova nastupce,
o kterém neni pochyb, a stary zaslouzily revolucionai mohl klidn€ zemfit ve své slave.
Pokud jesté usel stielam Kaplanové, neusel jiz skryté euthanasii, kterd byla proti nému
pouzita.

Kuz: Trockij ptipravil Lenina o Zivot? Ale to bude zlaty hieb vaseho procesu! Byl
to Levin, kdo jej oSetfoval?
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Rak: Trockij? Mozna do toho také zasahoval, nevim, ale Ze o tom vSem védél, je
jisté. Tedy budiz, technické provedeni, vedlejsi zalezitosti — kdo vi? ,,Oni” maji piece
tolik kanali a cesticek, jak se dostat ke svému cili...

Kuz: Rafinované zavrazdéni Lenina je udalost prvniho fadu, kterd musi byt predne-
sena v nejbliz§im procesu... Co myslite, Rakovsky, pfipadd vam jeho puvodce jako ne-
podstatny detail? Piirozené, kdybyste v této véci zklamal...

Rak: Neradil bych vam to d¢€lat; nedotykejte se té véci, je totiz nebezpecna i pro sa-
motného Stalina. Vy si se svou propagandou miiZzete sice délat co chcete, ale ,,Oni”
maji také svou propagandu a navic velmi silny divodovy diikaz, kterym vam Levina ¢i
kohokoli jiného rozdrti. Znama pravnicka otazka ,,cui prodest?” oznaci Stalina za Le-
ninova vraha.

Kuz: Co tim chcete fici?

Rak: Je to klasicka, neomylna zasada, kterou se zjist'uji pachatelé, a po nasem zni
,Vypatrat, komu vrazda prospéla”. A v Leninov¢ ptipad¢ byl tim, komu jeho smrt pfi-
Sla vhod, vas $éf, Stalin. Myslete na to a radéji uz nedélejte podobné poznamky, které
m¢e rusi a nedovoluji mi dobrat se konce.

Je vetejnym tajemstvim, ze kdyz se tehdy Trockij nestal Leninovym nastupcem, ne-
zapfiCinila to Zadna lidska sila. Souhrn moci v Trockého rukou byl tehdy vétsi, nez
jakou ke svému prosazeni potieboval. Uz jsme méli prakticky i rozsudek smrti nad
Stalinem, ktery Krupska vyrvala svému muzi. Tento Leniniv dopis by v Trockého dik-
tatorské ruce postaCoval k likvidaci vaSeho nyné&jSiho §éfa, Stalina. Ale hloupa ndhoda
— vite, jak to nékdy byva — zkfizila vSechny nasSe plany. Trockij onemocnél opét svou
chronickou chorobou, kterd jej ob¢as piepadala, pravé v tom rozhodujicim okamziku
kdy zemftel Lenin, a byl pak jesté nékolik mésicii neschopen jakékoli Cinnosti.

Toto je snad jedinad nevyhoda proti jinak samym pfednostem, které ma koncentrace
vSeho na jedinou osobu. Je pfirozené, ze Trockij, ktery byl na provedeni své ulohy
prib&zné pripravovan, nemohl tak nahle improvizovat. Zadny z nés, ani Zinovjev nebo
Kamenév, neméli takovou priipravu ani neméli ruce na pottebnych pakach, coz by
ostatn¢ zarlivy Trockij nikdy nepfipustil. Kdyz jsme tedy stali pfed faktem Leninovy
smrti, ktera vskrytu vyvolala hore¢nou ¢innost, rychle jsme pochopili, Ze nas v Ustied-
nim vyboru potka porazka. Museli jsme tedy pfijmout jiné feSeni, které bych formulo-
val asi takto: Pfipojit se k Stalinovi, byt stalinisti¢téj$i nez Stalin, pfehanét, zkratka sa-
botovat. Zbytek jiz znate — latentni podzemni boje a soustavné podkopavani Stalina,
ktery se vSak ukazal jako bezkonkuren¢ni génius policejni prace.

A jesté néco: Stalin, mozna Ze ze svého nacionalistického aktivismu, akcentoval
svoje rustvi a soustfedil kolem sebe celou vrstvu nacionalnich komunisti, kterou jsme
jako pfedstavitelé internacionalniho komunismu chtéli a museli vyhladit. Stalin posta-
vil internacionalu do sluzeb Sovétského svazu, a protoze Sovétsky svaz slouzi jen je-
mu, postavil ji tedy do vlastnich sluzeb.

Kdybychom hledali néjakou historickou paralelu, museli bychom poukézat na bona-
partismus, ovsem kdybychom hledali osobu, srovnatelnou se Stalinem, pak by to bylo
marné. Nebo feCeno jinak, osobnost s nim srovnatelnou bychom v historii nasli, ale
museli bychom do ni zahrnout dva muze: Napoleona a Fouché. U toho prvniho by-
chom pak navic jest¢ museli vypustit druhou polovinu jeho Zivota, spojenou s nepod-
statnostmi jako jsou uniformy, vojenskd hierarchie, cisaiska koruna, tedy s vécmi, kte-
ré zfeyme Stalina nelékaji, a vzali bychom si z Napoleona jen to podstatné: Zaskrceni
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revoluce, které neslouzil, nybrz si ji poslouzil, dale srovnani staroruského imperiali-
smu s galskym, vytvofeni nové aristokracie, a rozdil by pak byl snad uz jen ve vo-
jenské oblasti, kde Stalin sice zadného vitézstvi nedosahl, ale dokonale si to vynahradil
v byrokraticko-policejni roving...

Kuz: To by stacilo, Rakovsky, nejste tady proto, abyste d€lal trockistickou propa-
gandu. Ptejdéte uz konecné ke konkrétnimu.

Rak: Pfirozené, Ze i k tomu dojdu. Ale jak jinak bychom docilili, abyste si ud¢lal
spravny pojem o ,,Onéch”, s kterymi musite v onom konkrétnim pocitat? Na tomto mi
zélezi vic, nez na tom, zda u vas takiikajic pohotim...

Kuz: Pak to ale zkrat'te, jak je to jen moZné¢!

Rak: Nase ztroskotani, které bylo rok od roku viditeln&jsi, zahrnuje také skute¢nost,
ze nedosahlo svého cile nic z toho, co ,,Oni” v povalecném obdobi udélali pro zahdjeni
nového utoku revoluce. Versailleska dohoda, kterd byla pro politiky a narodohospo-
date tak nevysvétlitelnd, protoze nikdo netusil jeji skute€né zaméteni, byla predevSim
pfedpokladem pro revoluci.

Kuz: Naprosto kuriézni teorie! Jak ji chcete dolozit?

Rak: Reparace a hospodaiska omezeni vic¢i Némecku ve skutecnosti nevyzadovaly
z4jmy zadneho ze statll, ptitomnych ve Versailles. Absurdnost vypoctl téchto reparaci
a podobnych sankci byla tak o¢ividna, ze je kritizovali dokonce i nejvyznamnéjsi na-
rodohospodati vitéznych statt. Napiiklad jenom Francie pozadovala jako reparaci su-
mu, kterd byla vySsi nez jeji celkovy narodni majetek, jakoby cela Francie byla némec-
kym utokem proménéna v Saharu. Jesté hor$i byla nesmyslna smlouva, na jejimz za-
kladé se Némecku ukladalo zaplatit mnohem vic, nez bylo kdy schopno, 1 kdyby se
celé vyprodalo jak se fik4 nastojato a jest€¢ odevzdavalo veSkery vytézek prace svého
obyvatelstva. Nakonec se dospélo k zavéru, ze byl Vymarské republice vnucen fantas-
ticky dumping pro splaceni reparacnich zdvazka. Co takovy dumping v praxi zname-
nal? Spottebu pod existen¢ni hranici, hlad v Némecku a tomu odpovidajici mira zasta-
vovani prace v zemich dovozcl némeckého zbozi. A kdyz se pak jiz nedovazelo, na-
sledovala obrovskd nezaméstnanost v Némecku a hlad i nepokoje v té€ ¢i oné casti
Evropy. Takové byly prvni nésledky Versailles. Byly tedy Versailleskd dohoda a Spo-
le¢nost naroda revoluéni nebo ne?

D¢élalo se dokonce jesté vic. Byl podniknut pokus prosadit reglementaci pracovnich
vykonl na mezinarodni urovni, coz v podstaté¢ znamenalo vnutit nesmyslnou anarchii,
v niz by byly bezvyznamné ohledy na pfiméfenost jednotlivych narodnich ekonomik
podle jejich specifickych klimatickych a jinych podminek, surovinového bohatstvi a
dokonce i stupné technické vyspélosti pracovnikt. Pfed tim vyrovnavani jednotlivych
ekonomik spocivalo pfirozené na zavislosti k danym nerovnostem ptdniho fondu, su-
rovin a klimatu v tom, ze zem¢ v téchto kritériich chuds$i musely vic a 1épe pracovat.
Tedy jenom tim, ze umély 1épe vyuzit pracovni potencial, mohly by a dokazaly vyrov-
nat handicap chudsi pidy, nepfiznivéjsiho klimatu, primyslovych moznosti a tak po-
dobné.

Nechci se jiz o tom pftilis rozsifovat, jak jste si pral, ale jesté snad tolik, ze Spolec-
nosti narodl uloZena reglementace prace, jez se odvoldvala na abstraktni princip rov-
nosti dennich pracovnich vykonti, znamenala ve skute¢nosti — v podminkach nezmé-
néného kapitalistického produkéniho a sménného systému — prakticky vnuceni ekono-
mické nerovnosti. Znamenala znevazeni skuteCného smyslu prace, totiz postacujici
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produkce. Okamzitym disledkem toho vSeho byla nedostacujici vyroba, projevujici se
na jedné strané obrovskymi importy ze surovinoveé bohatych, nasycenych zemi, které
byly placeny zlatem tak dlouho, dokud Evropa néjaké zlato méla, a na druhé strané
zdanlivym rozkvétem v USA, které¢ svou obrovskou produkci sménovaly za zlato a
zlatem kryté devizy, v nichz doslova tonuly.

Jako kazdou anarchii produkce — a takovou jako tehdy jesté nikdy pred tim svét ne-
zazil — pak finance (tj. ,,Oni”) nalezité vykotistovaly pod zaminkou, Ze tyto potize lze
vylécit jen jeSté vétSi anarchii, totiz inflaci ,,0fednich”, statnich penéz, a predevsim
stokrat vétsi inflaci jejich vlastnich penéz, uverovych, tedy falesnych. Jisté si pamatu-
jete na postupné znehodnocovani mén vSech narodli, na némeckou devalvaci, americ-
kou krizi a na jeji znamenité ucinky! Rekordni nezaméstnanost, vice nez tticet milionil
lidi bez prace jenom v Evropé a USA, to uz byly znamenité uinky! Ted’ uz véfite, ze
Versailleska dohoda a Spole¢nost narodt byly ptedpokladem revoluce?

Kuz: ... To vSechno se mohlo stat, aniZ by to bylo zamySleno. MlZete mi vysvétlit,
pro¢ ustoupili od dal§iho rozvijeni revoluce a komunismu a jesté k tomu vytvofili fron-
tu fasismu, ktery v Italii a v Evropé triumfuje? Co odpovite na tohle?

Rak: Kdyby se nebral zietel na existenci a cil ,,Onéch”, m¢l byste plnou pravdu. Ale
jejich existence a zaméteni se nesmi prehliZet, stejné tak jako skutecnost, Ze Stalin drzi
moc v Sovétském svazu.

Kuz: Mezi tim nevidim Zadnou souvislost...

Rak: ProtoZe ji nechcete vidét! Dikazy a divody jsou k dispozici. Jesté jednou opa-
kuji: Stalin je pro nas bonapartista, z&dny komunista!

Kuz: Ale podstatou fasismu je antikomunismus, je tedy nejen proti stalinskému, ale
I proti trockistickému komunismu. A kdyz je moc ,,Onéch” tak velika, pro¢ potom fa-
Sismus nezastavili?

Rak: Protoze to byli pravé ,,Oni”, kdo nechali Hitlera triumfovat.

Kuz: Tak ted jste piekonal vsechny rekordy absurdity...

Rak: Pii nedostatku schopnosti poznani ¢asto absurdni a podivuhodné splyva. Po-
slechnéte si tohle:

Uz jsem vam piiznal ztroskotani nasi opozice. I ,,Oni” nakonec uznali, ze Stalina
nelze svrhnout statnim prevratem a jejich historické zkuSenosti jim nadiktovaly jiné fe-
Seni — udé€lat se Stalinem totéz, co kdysi s carem. Vyvstala vSak obtiz, ktera se zdala
byt neptekonatelnd. V Evropé nebyla zemé, kterd by takovou invazi mohla provést.
Z4dna z nich neméla bud’ odpovidajici geografickou polohu nebo postacujici armadu
ke vpadu do Sovétského svazu s nadéji na tspéch. A protoZze vhodny nepfitel nebyl po
ruce, museli si ho ,,Oni” vytvofit. Pak uz byl dalsi vybér jednoduchy. Jenom Némecko
bylo za jistych okolnosti schopno vzhledem k poloze i lidskému potencidlu vpadu do
Sovétského svazu a pfivozeni Stalinovy porazky. Ale sdm vite, Ze tehdej$i Vymarska
republika nebyla schopna viibec nikoho napadnout, spiSe naopak! Jenze na hladovém
nebi Némecka jiz zacala blikotavé zatit Hitlerova hvézda a néci proziravé oci se na ni
zaméfily. Cely svét nahle zacal obdivovat jeho fulminantni vzestup. Nechci tim tvrdit,
ze to uplné€ vSechno bylo jen nase dilo, protoze revolu¢né komunistické hospodatstvi
z Versailles k nému samo pfivadélo masy Némcd... | kdyz nebyly pfimo smérovany
k tomu, aby pfivodily Hitlerovo vitézstvi, pfedpoklady, které pro Némecko Versailles
vytvorily — tj. proletarizace, hlad a nezaméstnanost — by jiz mély za pifimy nasledek
triumf komunistické revoluce v Némecku. Protoze vSak byl tento plan zmaten Stalino-
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vym vedenim Sovétského svazu, a aby nakonec nebylo Némecko pfenechdno novému
Bonapartovi, zmirnil Dawestv a Yongiiv plan ptfedpoklady revoluce v Némecku v na-
déji, Ze by v Sovétském svazu mohla zvitézit opozice.

Kdyz se to nestalo, nechala se v Némecku volna ruka nasledkiim ptedpokladd, vy-
tvofenych ve Versailles. Hospodarsky determinismus v Némecku pak jeho proletariatu
vnutil revoluci. Protoze byla Stalinovou vinou pfekaZena internacionalné-socialisticka
revoluce, vrhl se némecky proletariat s nad¢ji na revoluci nacionalné-socialistickou.
To bylo dialektické faktum.

Ale 1 pfes vSechny tyto vytvoiené piedpoklady a opravnéni by nacionalné-socialis-
ticka revoluce nemohla zvitézit. Néco ji k tomu jesté chybélo. Bylo nezbytné, aby na
zakladé pokynt trockistil a socialistd doslo k rozstépeni mas, které mély v Némecku
bdélé a neporusené tidni sebevédomi. A do toho jsme my jiz zasdhli.

Nicméné bylo zde zapotiebi jesté néceho. V roce 1929, kdyz nacionalné-socialistic-
ka strana trpéla krizi ristu a jeji financni prostfedky dosly, vyslali ,,Oni” svého emisa-
ra. Znam dokonce i jeho jméno, byl to Warburg. V pfimém jednani s Hitlerem se do-
hodl na financovani jeho nacionalné-socialistické strany, a Hitler dostal par miliont
dolari, které poslal Wallstreet, i milion marek od Schachta. Udrzovani SA, SS i finan-
covani dalSich voleb, které vynesly Hitlera k moci, se tedy uskuteCnilo za dolary a
marky, které poslali ,,Oni”...

Kuz: ... kteti podle vas usiluji o naprosty komunismus a pfitom vyzbroji zrovna Hit-
lera, ktery ptisahal, Ze vyhladi prvni komunisticky stat. Kdybych tomu mél véfit, pak
by byla ,,logika” finan¢nika vSelijaka...

Rak: Jiz zase zapominate na Staliniv bonapartismus. Vzpomeiite si, ze proti Napo-
leonovi, tomu $krti¢i revoluce, byli Ludvik XVIII., Wellington, Metternich, ba dokon-
ce autokraticky car objektivné — revolucionafi. To je nejlepsi pouceni o Stalinovi. Vy
budete jisté znat nazpamét’ jeho tezi o chovani kolonii viic¢i imperialistickym mocnos-
tem. Podle ni jsou piece afghdnsky emir a egyptsky kral Faruk objektivné komunisté,
protoze bojuji proti britskému majestatu. Pro¢ by tedy nemohl byt Hitler se svym bo-
jem proti autokratickému caru Kobovi L.* objektivné komunistou?

A konecné ptimo k véci! Mate zde Hitlera s neustale rostouci silou, ktery rozpina
svou Tteti tiS1 a hledi k ni pfivtélit co nejvice tizemi, a to tak dlouho, nezZ bude mit do-
statecnou silu k napadeni a definitivnimu svrzeni Stalina. Nevidite tu v§eobecnou pod-
dajnost a krotkost neddvnych vlkl z Versailles, jejichz protesty se najednou omezuji
na tichounké reptani? Je to snad také pouha ndhoda? Hitler vtrhne do Sovétského sva-
zu, a tak jako nam roku 1917 poréazka cara poslouzila k jeho odklizeni, stejné¢ nam po-
slouzi porazka Stalina k jeho odstranéni a nahrazeni. A hodina revoluce znovu udefi!
Vzdyt demokratické narody, které jsou nyni tak uspané, pociti ihned vS§eobecné zme-
ny, jakmile se Trockij chopi moci jako tenkrat v obfanské vélce. Kdyby mélo dojit
k napadeni Hitlera Zapadem, sami jeho generalové se zdvihnou a zlikviduji ho. ... Jed-
na tedy Hitler komunisticky nebo ne?

Kuz: Nevéfim ani na pohadky, ani na zazraky.

Rak: Jestlize nechcete ¢i nedokazete uvéfit, ze ,,Oni” jsou schopni toho, co jiz ve
skute¢nosti ud¢lali, pak se pfipravte na to, ze zazijete Hitleriv vpad do Sovétského
svazu a Stalintiv konec jest¢ béhem necelého roku. Pokud to vSechno povazujete za
zézrak nebo nahodu, bojte se jiz ted’ toho co zaZijete a vytrpite. Ale nevéfim, ze byste

“ Koba L, jedna ze Stalinovych piezdivek; pozn. prekl.
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opravdu nebyl schopen akceptovat to, co jsem vam fikal, a Ze to pfestanete povazovat
za pouhou hypotézu.

Kuz: Dobra, zlistaiime u hypotéz. Co byste navrhoval?

Rak: My ted” ttok na Sovétsky svaz nechceme, protoze Stalintiv pad by znamenal
zhrouceni komunismu, ktery, i kdyZ je sim o sob& jen formalni, nam pfesto piipada
uchazejici, protoze jsme presvédCeni, ze se nam jej jednou podafi pfeménit na pravy
komunismus. V&fim, Ze jsem vam podal pfesnou analyzu souc¢asného okamziku.

Kuz: Vybornou. A teSeni?

Rak: PfedevS§im se musime postarat, aby zmizelo nebezpe¢i Hitlerova utoku na So-
vétsky svaz...

Kuz: ... kdyz to byli ,,Oni”, jak jste m& ujiStoval, kteti z né¢ho udé¢lali ,,viidce”, mu-
seji mit nad nim takovou moc, aby je poslouchal...

Rak: Protoze jsem se asi ve spéchu nevyjadril dost jasn€, nerozumél jste mi... Jisté
souhlasi, ze ho ,,Oni” financovali, ale neodhalili mu ani svou existenci, ani své cile.
Jejich vyslanec Warburg se mu predstavil faleSnym jménem a nezda se, ze by Hitlero-
vi prozradil svoji rasovou pfislusnost... Je samoziejmé, ze rovnéz nemluvil pravdu
0,,Téch®, které zastupoval. Rekl prosté Hitlerovi, ze byl vyslan finanéni skupinou
Wall Streetu, ktera ma zajem na podpote naciondlné-socialistického hnuti jako hrozbé
proti Francii, jejiz vlada svou finan¢ni politikou podnécuje v USA hospodarskou krizi.

Kuz: A Hitler tomu vétil?

Rak: To nevime. Nam také nezalezelo na tom, aby tomu zdivodnéni véfil. Nasim
cilem bylo, aby triumfoval, aniz by mu za nasi pomoc byly kladeny né&jaké podminky.
Nas skutecny cil bylo vyprovokovani valky, a Hitler znamena valku, chapete?

Kuz: Tomu rozumim. Potom ale nevidim jiny prostfedek jak ho zadrZet, nez néjaky
spolek Sovétského svazu s demokratickymi staty, ktery by dokézal Hitlera zastrasit.
Vé&iim, Ze neni dost silny na to, aby se mohl soucasné obratit vojensky proti vSem sta-
tim svéta, ale je jisté vic nez dost silny, aby dokazal likvidovat jeden po druhém.

Rak: Neptipada vam to jako pfili$ jednoduché, netku-1i kontrarevolu¢ni feseni?

Kuz: Proc, jestlize se tim vyhneme vélce proti Sovétskému svazu?

Rak: Vite co, rozdélte si ten svij vyrok na dvé ¢asti... ,,Vyhnout se valce”, neni to
Cisté kontrarevolucni? Kazdy spravny komunista si podle svého idolu Lenina a ostat-
nich velkych revoluénich stratégi musi valku ptat. Nic neurychluje vitézstvi revolu-
ce tak, jako pravé valka! To je pfece marxisticko-leninské dogma, ke kterému se
zname. Tedy, tento stalinsky nacionalni komunismus je skute¢né schopen zkalit a za-
temnit rozum 1 toho nejc¢ist§iho komunisty takovym zplisobem, Ze uz pak neni schopen
rozpoznat uchylku, jiz Stalin propadl, totiZ podfizeni revoluce narodu namisto sprav-
né¢ho podtizeni naroda revoluci.

Kuz: Nenavist vii¢i Stalinovi vas zaslepuje a zapléta do protimluvii. Neshodli jsme
se snad v nazoru, Ze by ttok proti Sovétskému svazu byl nezadouci?

Rak: A pro¢ by valka musela byt nutn¢ vedena proti Sovétskému svazu?

Kuz: Ktery jiny stat by mohl Hitlera napadnout? Je piece zcela jasné, ze jeho ttok
bude veden pravé proti Sovétskému svazu, jak jste tady sdm prohlasil. Jaké byste pro
to chté¢l dalsi dikazy?

Rak: Jestlize tomu tedy vy a predevsim lidé v Kremlu tak pevné a bezvyhradné vé-
fite, prod jste potom vyprovokovali ob&anskou véalku ve Spanélsku? Netikejte mi, pro-
sim vas, ze se to stalo z revoluciondiskych diivodi. Stalin je naprosto neschopen usku-
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te¢nit néjakou marxistickou teorii. I kdyby v tomto piipad¢ existoval néjaky revolucni
davod, jisté nebylo korektni vyplytvat tolik vynikajicich internacionélnich sil, a jesté
k tomu ve Spanélsku. Je to stat, ktery lezi daleko od Sovétského svazu a zadny strate-
gicky diivod nemiize ospravedlnit promarnéni takového potencialu.

Ted ale vazngé: Z uréitého hlediska byla revoluce a valka ve Spanélsku spravna. Je
to dilezity strategicky prostor, v némz se kiizi zajmy kapitalistickych mocnosti. Cili
uznavam, Ze to bylo teoreticky spravné, protoze valkou ve Spanélsku se mohla vypro-
vokovat valka jina, ale v praxi je tomu jinak. UZ jste sdm vidél, Ze valka mezi demo-
kratickym a faSistickym kapitalismem nevypukne. A ted’ vam néco feknu: Jestlize se
Stalin povazuje za schopné¢ho sadm od sebe vytvofit motiv, ktery by dokazal vyprovo-
kovat valku mezi kapitalistickymi staty, pro¢ by nemohl aspon teoreticky pfipustit, Ze
toho jsou schopni také jini?

Kuz: Jestlize toto vezmeme jako pfedpoklad, miizeme piejit k hypotéze.

Rak: Tak to tedy mame dal$i bod, v némz jsme zajedno. Za prvé tedy, ze by neméla
byt zadna valka proti Sovétskému svazu, a za druhé, Ze se musi vyvolat mezi burZoaz-
nimi staty.

Kuz: Plné souhlasim... Rikéte to vak jen jako své osobni minéni, nebo jako nazor
,,Onéch”?

Rak: Jako své vlastni minéni. Nemam od ,,Nich” ani povéfeni, ani zadny kontakt na
,IN¢”, ale mohu vés seridzné ujistit, Ze jsou v tomto piipad¢ s Kremlem zajedno.

Kuz: Chapete, Ze je dalezité tohle pfedem stanovit, protoze jde o hlavni véc. Piesto
bych rad védél, odkud berete jistotu, Ze s tim ,,Oni” souhlasi?

Rak: Kdybych mél dost ¢asu vyli¢it cely jejich plan, znal byste také divody, pro
které souhlasi. Ale bude stacit, kdyz se dnes zminim jen o tfech.

Kuz: Které to jsou?

Rak: Jednim z nich je, jak jsem se jiz zminil, ze Hitler, tento nevzdélany a v podsta-
té jednoduchy ¢lovek, vytvoftil z pouhé intuice — a dokonce proti technokratické opo-
zici Schachtové — nanejvys nebezpecny hospodaisky systém. Jako analfabet v kazdé
narodohospodaiské teorii vyfadil internaciondlni 1 privatni finance, tak jako jsme to
udélali v Sovétském svazu. To znamend, Ze sdm na sebe strhl privilegium délani pe-
néz, a sice nikoli jen fyzickych, ale také penéz finan¢nich. Jinymi slovy to znamena, Ze
se zmocnil intaktniho mechanismu na produkovéni faleSnych pené€z a nechava jej b¢-
zet jenom pro stat. Tim nas piekonal, protoze my jsme zminéné penize v Rusku potla-
¢ili, ale nahradili jsme je pouze hrubym aparatem, zvanym statni kapitalismus. To bylo
drahé vitézstvi pro nezbytnou predrevolu¢ni demagogii.

Osud dokonce Hitlerovi nadrzoval. Nem¢l skoro zddné penize a tak nemohl propad-
nout pokuseni udélat je zdkladem mény. A protoze jako jedinou jistinou pro své penize
disponoval pouze technickym naddnim a mohutnou pracovni silou Némct, stala se
technika a prace jeho pokladnici, tedy né¢im tak ptizna¢né kontrarevolu¢nim, ze jimi
mohl — jak sam vite — jako kouzelnym proutkem zdolat nezaméstnanost vice nez sedmi
milionti technikd a délnik.

Kuz: Urychlenim zbrojeni...

Rak: Ani zdani! Kdyz k tomu Hitler dospé€l v protikladu ke v§em burZzoaznim sta-
tam, které ho obklopovaly, byl by i bez valeéného nebezpeci schopen sviij systém pie-
ménit na mirovou produkci. Dovedete si piedstavit, co by takovy systém znamenal,
kdyby jim nakazil n¢jaky pocet dalSich stata, které by vytvotily nezavisly, uzavieny
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hospodarsky kruh? Kuptikladu néco asi jako britsky Commonwealth? ... A predstavte
si, ze by fungoval na svij kontrarevolucni zptisob! To nebezpeci nehrozi — zatim jeste
nel —, protoze jsme méli Sté€sti v tom, ze Hitler svilj systém nepostavil na predchozi
teorii, ale Cisté empiricky, a navic jej hospodaisky neformuloval. To znamena, Ze ne-
prosel zadnym deduktivnim procesem. O jeho systému neexistuje zadnd narodohospo-
darska teorie, zadné uceni. Ale nebezpeci je latentni; kazdym okamzikem se miize ces-
a krutosti nacionalniho socialismu.

NasSe propaganda také radéji véc nenapadd, protoze z polemickych kontroverzi by
mohla vyrist formulace a systematizace kontrarevolu¢niho narodohospodatského uce-
ni. Tady je jenom jedina zachrana: Valka!

Kuz: Druhy motiv?

Rak: Ze zvitézil thermidor ruské revoluce, stalo se jen diky pfedchozi existenci rus-
kého nacionalismu.

Bez takového nacionalismu by byl bonapartismus nemozny... A kdyz se to stalo
vV Rusku, kde byl nacionalismus jen embryondlni, ztélesnény v osobé cara, jakou pte-
kazku pak musi marxismus najit v rozvinutém nacionalismu zdpadni Evropy!

Marx zjevné propadl omylu ve véci odhadu mista revolu¢niho vitézstvi. Marxismus
zvitézil nikoli v nejprimyslovéjSich zemich, ale v Rusku, které nemélo téméf zadny
proletariat. Nase zdejsi vitézstvi je mozno, kromé jinych pfi€in, pfipsat skutecnosti, zZe
vV Rusku neexistoval zadny skutecny nacionalismus, zatimco u ostatnich evropskych
narodl stal na vysokém stupni rozvoje. Vidite, v jak neobyc¢ejné ohromnou moc se
zmeénil ve fasismu a jak nakazliveé plisobi? Jisté chapete, Ze prave toho Stalin vyuziva,
a jak se nam prave z téchto divodi vyplaci v Evropé valka k zaskrceni nacionalismu!

Kuz: Takze jste, Rakovsky, udal thrnem jeden hospodaisky a jeden politicky di-
vod. Jaky je ten tieti?

Rak: To je snadné uhodnout. Mame jest¢ diivod nabozensky. Bez porazeni toho, co
jesté v kiestanstvu Zije, je nemozné dosahnout vitézstvi komunismu. Piib¢h je vy-
mluvny — revoluci to stalo Sestnéct stoleti, nez dosahla prvniho dil¢iho uspéchu tim, Ze
vyvolala rozstépeni kiestanstvi. Ve skutecnosti je pravé kiest’anstvi nas§im jedinym
nepritelem, protoZze vSechno hospodatské a politické v obcanskych narodech je jenom
jeho dusledek. Kiestanstvi, které potvrzuje individuum, je schopno udusit 1 svétlo ne-
utralniho, laického nebo ateistického statu, jak to zazivame zde v Rusku.

Pfiznavame Stalinovi, Ze na nabozenském poli neni bonapartista. Také my bychom
nedokazali v této véci dé€lat vic nebo jinak nez on. Jen si predstavte tu katastrofu, kdy-
by se Stalin odvazil — jako Napoleon — piekroc¢it Rubikon kiestanstvi. Pak by se jeho
narodni socialismus a kontrarevolu¢ni ptisobnost ztisicinasobila.

A predevsim, pak by nepickonatelnost rozporu znemoznila kazdé srozuméni mezi
Stalinem a ndmi, které je vbrzku objektivné mozné — podobné srozuméni, jaké uz bez-
mala za¢ind mezi nami dvéma, jak asi sdm uznate.

Kuz: Podle mého nézoru jste skutecné dobie vystihl ony tfi zdkladni body, kterymi
se muze vyznacovat linie planu, to vdm pro tuto chvili pfiznavam. Ale mam jednotlivé
vnitini vyhrady v tom, co jste uvedl ohledné¢ lidi, organizaci a skute¢nosti. Nicmén¢
I toto nechme zatim stranou a radé€ji mi vylozte generalni linii svého osobniho planu.

Rak: Ano, ted’ uz pfisla spravna chvile. Mam jenom jedinou vyhradu: Mluvim na
svou vlastni odpovédnost a rovnéZ piebiram na sebe i odpovédnost za vyklad piedcho-
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zich tfi bodii jako mySlenek ,,Onéch”. RovnéZ ptfipoustim, ze mohou mit v dil¢ich
aspektech 1 zcela jiné plany pro uskute¢néni tii ucelovych bodu nez takové, jaké vam
feknu. Berte to, prosim, v tivahu.

Kuz: To udélam. Mluvte.

Rak: Reknu to zcela struéné. Protoze pred némeckou vojenskou moci jiZz nestoji
tentyz cil, pro ktery byla vytvofena — totiz zjednat ndm, opozici, v Rusku moc —, mu-
sime dosahnout pfemisténi fronty, tedy obraceni Hitlerova utoku z vychodu na zapad.

Kuz: To je znamenité! Mate ale také vymyslen plan pro praktické uskutecnéni?

Rak: M¢l jsem k tomu dost ¢asu i tady na Lubjance, a hodn¢ jsem o véci premyslel.
Podivejte se: Kdyz to bylo zpocatku tak obtizné, najit néjaky sty¢ny bod mezi nami
dvéma a nakonec se to odehralo zcela prirozené, pak se nas problém omezuje na nale-
zeni né¢eho, v ¢em jsou i Stalin a Hitler zajedno.

Kuz: Ano, ale pfipustil jste, Ze uz jen to je problém...

Rak: Ale nikoli nefesitelny. Ve skute¢nosti nejsou nefesitelné problémy; jsou jenom
takové, které v sobé zahrnuji dialekticky rozpor. Hitler a Stalin mohou byt zajedno,
protoze pii vSech rozdilnostech jsou jejich kotfeny identické. Hitler mlize byt tieba az
patologicky precitlivély clovék a Stalin v tomto ohledu miiZze byt normalni, ale oba
jsou egoisté. Zadny z nich neni idealista, a proto jsou oba bonapartisté, to znamena
klasi¢ti imperialisté. A protoze je tomu tak, d4 se snadno dosdhnout jejich srozuméni.
Proc¢ také ne, kdyZ to bylo mozné dokonce i mezi carevnou a pruskym kralem?

Kuz: Rakovsky, vy jste nepolepsitelny...

Rak: Neuhodnete to? Tak dobra, davejte pozor! Kdyz Polsko bylo pfic¢inou toho, Ze
se shodli a srozuméli Katetina II. Velika s Bedfichem II. — oba dva mimochodem vel-
ké vzory nyné&jsiho ,,cara” v Rusku i ,,panovnika” v Némecku — pro¢ by nemohlo byt
Polsko znovu pfti¢inou dohody pro dorozuméni Hitlera se Stalinem? Historicka linie
od cart k bolSevismu, a od monarchii k naciondlnim socialistiim, prave tak jako osobni
vlastnosti Hitlera a Stalina, to vSechno by se mohlo sejit v Polsku.

Je to pravé tak naSe linie jako 1 ,,Onéch” — ostatné¢ Poléci jsou kiestansky narod...
A je tu jesté dalsi pfit€éZujici okolnost: Jsou katolicky néarod!

Kuz: Myslite, ze se v tomto tfetim bod¢ shodnou...?

Rak: Kdyz je stejna viile, je mozna i dohoda.

Kuz: Mezi Hitlerem a Stalinem? Blaznovstvi! Nemozné!

Rak: V politice neexistuje nic blaznivého, ani nemozného!

Kuz: Pfijméme to tedy, ale jen jako hypotézu: Hitler a Stalin napadnou Polsko...

Rak: Smim vas pferusit? Jejich utok mize pouze nastolit alternativu: ,,valka nebo
mir” — to musite dodat.

Kuz: Ano, ale co to bude?

Rak: Povazujete snad Anglii a Francii se svymi armadami a letectvem za schopné
napadnout Hitlera i1 Stalina, kdyZ budou oba drzet spolu?

Kuz: Skutecné, to by bylo skoro nemozné, kdyby ovSem nebylo Ameriky...

Rak: Nechte na okamzik Spojené stity mimo hru. Rikate tedy, ze Hitlertiv a Stali-
nlv Utok nevyvola Zadnou valku v Evrope?

Kuz: To je logické, opravdu to nevypada pftili§ pravdépodobné!

Rak: V takovém piipadé by ovSem byl Gtok na Polsko témét beze smyslu. Nevedl
by k vzajemnému znieni burzoaznich stati a Hitlerova hrozba Sovétskému svazu,
ktera byla dosud spiSe teoreticka, by trvala i po rozdéleni Polska. Némecko i Sovétsky
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svaz by se rozdélenim Polska zdanlivé stejnou mérou posilily. Prakticky vSak jenom
Hitler, protoZe Sovétsky svaz ke svému posileni nepotiebuje ani suroviny, ani uzemi,
kdezto Némecko ano!

Kuz: To je spravny pohled. Zda se tedy, ze Zadné feSeni neni...

Rak: Ale ano, feSeni existuje.

Kuz: Jaké...?

Rak: Ze demokracie agresora napadnou i nenapadnou.

Kuz: Tak ted’ jste pofadné ujel...! Napadnout a nenapadnout soucasné je prece na-
prosto nemozng...

Rak: Myslite? Jen klid! Nebyly by snad oba staty uto¢niky na Polsko? Jsme piece
oba zajedno v tom, Ze k utoku dojde jen tehdy, jestlize jej podniknou ob¢ strany, a co
je potom nemozného na tom, aby demokracie napadly jen jednu z nich?

Kuz: Porad jesté piesné nevim, co tim chcete fici...

Rak: Jen to, ze demokracie vyhlasi valku jenom jednomu z uto¢niku, tedy Hitlerovi.

Kuz: To je jen takova lacini hypotéza.

Rak: Hypotéza ano, ale v zadném piipad¢ lacina. Kazdy stat, ktery musi bojovat
proti koalici neptatelskych zemi, ma jako strategicky cil jejich roztrZeni, aby pak mohl
jednu po druh¢ porazit. To je tak zndmd a rozumna zasada, ze se vilbec nemusi doka-
zovat. Budete tedy se mnou souhlasit, ze by nebylo chybné chopit se této ptilezitosti.
A protoze v takovém piipad¢ by se Stalin itokem demokracii na Hitlera necitil ohro-
Zen a nepridal by se k nému, klade se otazka: Neni to jedina spravna cesta?

Francie a Anglie jist¢ nebudou tak posetilé, aby chtély ve stejny ¢as bojovat proti
dvéma mocnostem, kdyz jedna z nich je pfipravena zistat neutrdlni. Dobie védi, ze uz
jen ta zbyvajici je pro né€ velmi tvrdy ofiSek. A navic — odkud by mé¢l jejich utok vyjit,
kdyz nemaji spole¢né hranice! Snad ptes Himaldje? Jisté, zbyva vzdusna fronta, ale ta
je iluzorni. Navic Francie s Anglii vi, ze pravé ve vzduchu musi skoro jist¢ Hitlerovi
podlehnout. Co vam tedy fikam, neni pfece zadné tajemstvi. Jak vidite, zna¢né se nam
to zjednodusuje.

Kuz: Pokud se konflikt omezi na tyto ¢tyfi mocnosti, jsou vase zavéry spravné. Ale
mocnosti nejsou jenom Ctyfi — je jich vic, a ve valce takového rozsahu se neutralita jen
tézko udrzuje!

Rak: Jist¢, ale i mozny zasah dalSich stati nezméni vzajemny pomér sil. Udélejte si
v duchu bilanci a uvidite, Ze rovnovaha zlstane, 1 kdyz se do konfliktu ptidaji dalsi,
ktery by vstoupil do vélky na stran¢ Francie a Anglie, by jim nemohl odebrat vedeni.
Tim ovSem ziistavaji v platnosti diivody, které t€émto dvéma statim brani v Utoku na
Sovétsky svaz.

Kuz: Zapominate na Spojené¢ staty...

Rak: Hned uvidite, Ze na né nezapominam. Omezim se v§ak nyni na prozkoumani
jejich pozice z hlediska projednavaného problému a dokdzu vam, ze Amerika ani ne-
mize vynutit, aby Anglie a Francie napadly soucasné Hitlera i Stalina. Aby to doka-
zaly, musely by totiZ Spojené staty vstoupit do valky hned v prvni den a to je nemoz-
né, protoze Spojené staty nikdy do valky nevstoupily a také nevstoupi, pokud jim to
nebude vyhovovat. Kdyby provokace proti Polsku neméla na protivnika zadny ucinek
a ten by ji bez dalSiho strpél, pak by se jednoduSe agrese vymyslela. V prvnim mezina-
rodnim konfliktu USA roku 1898 proti Spanélsku — o jehoZ poraZce nebylo pochyb —
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byla agrese také fingovana, 1épe feceno ,,Oni” to zafidili. Také v roce 1914 méla pro-
vokace uspéch. Jisté by se dalo diskutovat o tom, zda by byla technicky proveditelna,
ale existuje zde pravidlo beze vSech vyjimek, totiz ze kdo se agrese dopousti aniz by
mu prospéla, byl sdm provokovan.

Takze tedy tato ptekrasnd americkd taktika, které neodpirdm své uznani, podléha
jedné podmince: plati pouze tehdy, kdyz se to ,,napadenému”, tj. USA hodi, to zname-
na, kdyZ jsou vojensky vyzbrojeny. A je tohle ten ptipad? Zcela jasné ne! Spojené sta-
ty maji ve zbrani sotva sto tisic muzli a primérné letectvo; respekt si zaslouzi jenom
vojenské namoinictvo. Znovu jsem vam tedy ukazal, Ze ani z této strany neni zadné
nebezpe€i zmeény poméru sil.

Kuz: Reknéme, Ze to uznavam. Objasnéte mi jestd technické provedeni.

Rak: Jak jste jiz vid¢l, Hitlerovy a Stalinovy zaméry napadeni Polska se kryji. Zby-
va pouze jejich shodu formulovat a uzaviit smlouvu o spolecném utoku.

Kuz: A to snad povazujete za snadnou véc?

Rak: To jisté ne. K tomu je zapotiebi zkusengjsi diplomacie, nez jakou ma Stalin.
Potieboval by k tomu mit ve svych sluzbach takové lidi, kterym uz bud’ poutinal hla-
vy, nebo ktetfi hniji na Lubjance. Litvinov byl kdysi k tomu vhodny i schopny, i kdyZ
také s jistymi potizemi, protoze jeho rasova prislusnost by byla velkym handicapem
pii jednani s Hitlerem. Ale ani on neptichdzi v uvahu, protoze je jako ¢lovek vytizeny.
Trpi animélnim strachem, jesté vice z Molotova nez ze Stalina.

Vhodného ¢lovéka momentéalné tedy nevidim; zvIasté kdyz musi byt bezpodminec-
n¢ rodilym Rusem. Nabidl bych se pro prvni navazani kontaktli, ale sdm vite... Pfi-
pominam, Ze kdo by zahdjil rozhovory, vedené ptirozené¢ v nanejvys diskrétni roving,
musel by byt ¢loveék naprosto divéryhodny a Cestny. Vzhledem k bariéfe predsudkt by
bylo mozné Hitlera o8alit jenom prostifednictvim pravdy.

Kuz: Uz zase nerozumim feci vaSich paradoxd...

Rak: Promiite, ale ty jsou jenom zdanlivé. Nuti mé k nim potieba shrnout v§echno
do stru¢ného obsahu. Chtél jsem vam v podstaté fici, ze ve vSem konkrétnim a zfej-
mém by se muselo hrat s Hitlerem otevienymi kartami. Muselo by se mu jasné ukazat,
ze nejde o faleSné karty provokace, ktera by ho méla zatdhnout do valky na dvou fron-
tach. Napiiklad by se muselo slibit, a v pfihodny okamzik také dokazat, Ze nase mobi-
lizace pro vpad do Polska by se omezila jen na rozsah nezbytny k této ohrani¢ené
vojenské akci. Dale by Stalin musel ukazat velkorysost v povolovani dodavek, o které
Hitler zada — predevsim nafty. To je vSechno, co m¢ jen tak pro zacatek napada. Vyno-
i1 se jist¢ stovky dalSich otazek, které¢ by musely byt feSeny tak, aby Hitlera ujistily, Ze
opravdu chceme jen kus Polska. A pokud se nam to podafi, bude tim Hitler zcela jisté
oklaman.

Kuz: V ¢em spatiujete to oklamani?

Rak: Necham vam chvili ¢as, abyste sam pfisel na to, v ¢em spociva. Pfredem ale
zdiraziluji — a vy sam jste to jiz musel zaznamenat — Ze jsem vam zde pifedestiel ro-
zumny a logicky plan, ktery napomize vzdjemnému zniceni kapitalistickych statd tim,
7e se na sebe nechaji navzajem zautocCit ob¢ jejich kiidla, tedy burZoazni a faSistické.
Ale, jak opakuji, plan je rozumny a logicky. Sam jste vid¢€l, ze ve hie nejsou zadné
mystické nebo cizorodé¢ faktory. Jednim slovem, ,,Oni” nezasahnou, ¢imz je provedeni
planu mozné. VéErim, Ze jsem vam jejich myslenky dostatecné ptiblizil. Ted’ asi uvazu-
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jete o tom, Ze by to stejné byla hloupost, matit ¢as pokusem o prokéazani ,,Jejich” ne-
prokazatelné existence. Mam pravdu?

Kuz: V podstaté ano.

Rak: Bud'te ke mné otevieny... Opravdu nevidite ,,Jejich* zadsahy? Napovim vam,
kdyz teknu, ze ,,Jejich* zasahovani existuje a je pro osud svéta rozhodujici. A to i teh-
dy, kdyz ptirozenost a logika planu je jen zddnim. Opravdu to necitite?

Kuz: Oteviené feceno, ne!

Rak: Vidite, a pfece je pfirozenost a logika mého planu pouhym zdanim. Ptiroze-
snadné a jednoducha véc pro demokracie, kdyby to ovSem byl jejich skute¢ny cil, kte-
ry tak rady proklamuji a jemuz tolik demokratti skute¢né véti. Vzdyt' by Gplné posta-
¢ilo, kdyby Hitlerovi dovolily — zapamatujte si to ,,dovolily” — napadnout Stalina...
Netikejte mi, Ze by Némecko mohlo zvitézit. I kdyby k porazeni Némecka nestacil
rusky prostor a nenavist ruského lidu, donuceného Zit pod Hitlerovou sekyrou, nic by
prece nestalo v cesté tomu, aby demokracie metodicky a chytfe Stalina podporovaly a
pokracovaly v tom az do Uplného vyCerpani a zhrouceni obou statli. To by bylo jisté
snadné a logické, kdyby ovSem pohnutky a imysly demokracii, které tolik lidi pova-
zuje za skute¢nost, byly opravdu takové, a ne tim, ¢im ve skutecnosti jsou — pouhymi
zdminkami.

Existuje cil, jediny cil — vitézstvi komunismu, ktery nikomu z demokratl nelezi na
srdci tak, jako New Yorku; ne kominterné, ale ,,kapinterng” Wall Streetu. Kdo jiny by
dokazal vnutit Evropé tak zifejmé a viditelné rozpory? Kdo jiny ma tolik sily hnat ev-
ropské narody k totdlni sebevrazdé? Jen jedna jedina sila je toho schopna: Zlato! Zlato
je moc, jedina skute¢na moc!

Kuz: Budu k vam upfimny, Rakovsky. Pfizndvam vam talent a nadani. Mate jem-
nou, brilantni a agresivni dialektiku, a kdyz vas nékdy necha na holickach, dokaze va-
Se fantazie jeSté¢ pofad utkat pestrou oponu Cistych a zéafivych perspektiv. Ale tohle
vSechno — i kdyZ mi to plisobi potéSeni poslouchat — potad jesté nestaci. Budu se vas
ale vyptavat tak, jako bych v¢til vSemu, co jste mi fikal.

Rak: A ja vam budu zcela upiimné odpovidat jen s jednou jedinou podminkou, ze
nebudete mou vypoveéd pokladat za nic vic a nic miil, neZ za to, co jsem vam fekl.

Kuz: To vam rad slibuji. Rikate tedy, Ze to ,,Oni” brani a budou brénit valce mezi
Némeckem a Sovétskym svazem, kterd je z kapitalistického hlediska tak logicka? Vy-
kladam si to spravné?

Rak: Zcela spravné.

Kuz: AvSak soucasna situace je takova, Ze se Némecku dovoluje vyzbrojovani a
rozpinavost. To je zfejma skutec¢nost. UZ od vas vim, Ze to bylo iniciovano na podnét
trockistl, jejichz plany byly rozbity stalinskymi ¢istkami. A v této situaci ted’ navrhu-
jete, aby Stalin uzaviel s Hitlerem pakt a rozd¢lil se o Polsko. Ptam se vas: Co nam za-
jisti, at’ uz s paktem nebo bez né¢ho, s délenim nebo ne, ze nas Hitler nenapadne?

Rak: Zadna takova zaruka tady neni.

Kuz: Pak ov§em jiZ neni o ¢em mluvit...

Rak: Neukvapujte se! Strasna hrozba Sovétskému svazu je realna, to uz nemuzete
povazovat za pouhou hypotézu nebo slovni vyhriizku. Je tu jedna velmi dualezita véc:
,On1” maji proti Stalinovi pfevahu, které se nevzdaji. Stalinovi se nabizi pouze alter-
nativa, volba, nikoli svobodna vile. Nezapomeiite, Ze se Hitleriv utok muze rozvinout
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velice rychle i sim od sebe. ,,Oni” nemuseji délat viibec nic pro to, aby ho vyvolali —
sta¢i, kdyz Hitlera nechaji jednat. To je rozhodujici skute¢nost, na kterou vaSe Krem-
lem formované mySleni zapomina. Pfemyslet, vdzeni, pfemyslet!

Kuz: O jaké volbé jste mluvil?

Rak: Pokusim se to jesté¢ jednou definovat. Bud’ bude Stalin zni¢en, nebo provede
plén, ktery jsem vam vyli¢il a jimz se kapitalistické staty navzajem zlikviduji. Mluvil
jsem sice o alternativé, ale to je jen Cisté teoretickd moznost. Stalin bude donucen —
chce-li prezit — provést mnou navrzeny plan, jakmile bude ,,Jimi” schvalen.

Kuz: A kdyz fekne ,,ne”?

Rak: To povazuji prakticky za nemozné. Némecka rozpinavost a zbrojeni budou po-
kracovat. A tvari v tvar této obrovské, rostouci a hrozivé skutecnosti ze fekne Stalin
,nhe”’? Co mu bude zbyvat? Uz pouhy pud sebezachovy mu to nadiktuje.

Kuz: Zda se tedy, Ze by se udalosti mohly opravdu odvijet podle ,,Jejich” pland.

Rak: Tak to také bude... Pfirozené zatim v Sovétském svazu docasné ne, ale i to se
zméni. Neni tak téZké ptipravit a prosadit u Stalina tento plan, protoZe ho nepovazuji
za kandidata na sebevrazdu... je to jen v jeho zajmu. Mnohem tézsi byva prosadit néco
u toho, komu se to nehodi nebo mu to dokonce uskodi. Konkrétné je to ptipad demo-
kracii. Vybral jsem si to pro tuto chvili jako ptiklad, abych vam situaci konkretizoval.
Ale rozlucte se s predstavou, ze to vy jste v této situaci rozhod¢imi — t€émi jsou vyhrad-
né ,,0Oni”.

Kuz: Potad sly$im jen ,,Oni”’! Musime se zde zabyvat ptizraky?

Rak: Jsou skute¢nosti ptizrakem? Mezinarodni situace je plna divi, ale nejsou to
ptizraky, je to realnd, opravdu realnd situace. Také nejsou zadna kouzla v uréovani bu-
douci politiky. Povazujete snad politiku za dilo ptizraki?

Kuz: Dobré, uvidime. Reknéme, e by byl vas plan pfijat... Potieboval bych néco

Rak: Napftiklad...

Kuz: Pottebuji osobu s povéfenim, se zmocnénim.

Rak: K ¢emu? Pro potéSeni seznamit se s ni? Vezméte v uvahu, Ze i kdyz se takova
osoba dostavi, v zadném ptipadé nebude mit poveétovaci dopisy s peceti a razitkem,
nebude mit zddné zavazadlo s dokumenty, a ze vSeho nejméné jiz ne od ,,Nich”. Nic
z toho, co tekne, pfislibi a co se s ni domluvi, nebude mit a nemize mit Zadnou ob-
vyklou juristickou a smluvni podobu. Pochopte, Ze ,,Oni” nejsou zadny stat ve smyslu
vaseho chapani. Jsou néco podobného tomu, co byla internacionéla pfed rokem 1917 —
jsou soucasné vSechno 1 nic.

Predstavte si tieba, ze by Sovétsky svaz chtél jednat se zednaii nebo s né¢jakou Spi-
onazni organizaci ¢i chorvatskou Ustasou. Bude snad v takovém piipadé viditelnym
vysledkem néco uredniho, sepsaného, juristicky smluvniho? Takové dohody, jako byla
tteba ta Leninova s némeckym generdlnim Stdbem nebo Trockého s ,,Nimi” se také
uskutecnily bez razitek a zapist. Jedina garance jejich plnéni smluvnimi stranami spo-
¢iva v tom, ze takova dohoda je ob&éma prospésna — a to je jedind skute¢na garance pfi
jakékoli dohodé, byt ty ostatni byvaji uzavirany s divadelni pompou.

Kuz: V takovém piipadé — jak byste zacal?

Rak: Hned zitra bych zacal sondovat v Berling...

Kuz: Aby se sjednal utok na Polsko?
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Rak: Ne, tim bych rozhodné nezacinal. Nejprve bych ukéazal zklamani z demokracii
a pridal bych k tomu néco ze Spanélska... to je véc, ktera dodava odvahu. Teprve po-
tom bych zacal neurcité naradZet na Polsko. Jak vidite, nic urcitého, ale dostacujici k to-
mu, aby to elementim z OKW — muzim Bismarckovy linie, jak je nazyvate — poskytlo
dostatek argumentt pro Hitlera.

Kuz: Nic vic...?

Rak: Pro tu chvili nic vic, to je velka diplomaticka zasada.

Kuz: Oteviené feceno, pii pomérech, které dnes panuji v Kremlu, nevétim, Ze by se
nasel nékdo, kdo by m¢l odvahu navrhnout tak radikalni zménu mezinarodni politiky.
Zkuste se, Rakovsky, vzit na chvili do ducha rozhodujicich muzf v Kremlu, do jejich
hypotéz, strachu z ptipadného naiceni... Jist¢ mi date za pravdu, Ze se zadny z nich
k tomu nenecha presvédcit. Ja sam, ktery jsem vas tu poslouchal — nebudu to zapirat —
a na kterého jste udélal silny dojem, jsem si vlastné ani na okamzik neumé¢l predstavit
skute¢nou dohodu mezi Sovétskym svazem a Némeckem.

Rak: Mezinarodni udalosti tyto muze k tomu nevyhnutelné pfinuti.

Kuz: Ale to by znamenalo ztratit mnoho cenného ¢asu. Reknéte mi o né¢em hma-
tatelném, co bych jim mohl piedlozit jako diikaz vasi vérohodnosti, jinak si nemohu
troufnout predat aZ nahoru hlaseni o naSem rozhovoru. A bez toho, 1 kdyZ je zapisovan
doslovné, zapadne v néjakém kremelském archivu.

Rak: Stacilo by, feknéme, kdyby nékdo neufedné promluvil s dilezitou sovétskou
osobnosti?

Kuz: To uz by bylo, jak véfim, hmatatelné.

Rak: Ale s kym?

Kuz: To bylo jen moje osobni minéni, Rakovsky. Mluvil jste zde o konkrétnich oso-
bach, o velkych finanénicich. Pokud si spravné vzpominam, jmenoval jste mi jistého
Schiffa a jesté jiného, ktery fungoval jako prostfednik k Hitlerovi pfi jeho financovani.
Jsou jisté politici a osobnosti z okruhu, ktery nélezi neptimo k ,,Oném” nebo je v jejich
sluzbach. Nékdo takovy by nam mohl poslouzit k zahajeni praktickych kroki. Neznate
nékoho takoveého?

Rak: Nevidim nutnost takového postupu. Premyslejte! O ¢em byste chtél jednat?
Jisté o planu, ktery jsem nadhodil, nemédm pravdu? Ale k ¢emu? S timto planem ne-
maji ,,Oni” v soucasné fazi co doc¢inéni, naopak jejich ¢innosti je ,,nic nedélat”. Nemd-
zete tedy sjednat nebo vyzadovat zadnou pozitivni akci. Zapamatujte si to a dobte pro-
myslete.

Kuz: I kdyZ je tomu tak a neni to snad nezbytné nutné... néjaky muz, jehoz osobnost
by prokazala moc ,,Onéch” jako pravdépodobnou...

Rak: Ud¢lam vam tu laskavost, ackoliv nejsem piesvédcen o nutnosti takového po-
stupu. Uz jsem vam fekl, Ze nevim kdo ,,Oni” jsou, a Ze to ani védét nemohu. S jis-
totou mi to vSak sd¢lil ¢lovek, ktery to musel védét.

Kuz: Kdo?

Rak: Trockij. Protoze mi to fekl on, vim, ze jednim z nich byl Walther Rathenau.
Ovsem v ném vidite posledniho z ,,Nich”, ktery jest¢ drzel vetfejnou politickou moc.
Dalsim byl Lionel Rothschild. Vice jmen, ktera by byla opravdu jistd, nemohu uvést.
Jisté¢ bych vam zde mohl jmenovat fadu lidi, jejichz osobnost a ¢iny se mi zdaji byt
V plném souladu s ,,Nimi”, ale zda tito muzi porouceji nebo poslouchaji, to nemohu
tvrdit.
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Kuz: Jmenujte mi aspon nékteré!

Rak: Jako celek je to pifedev$im bankovni dim Kuhn, Loeb & Co. na Wall Streetu,
a v ném pak bankovni domy rodiny Schiffti, Warburgi a Loeba & Kahna. Rikam jim
rodiny 1 pfes Casto rozdilna rodinna jména, protoZe jsou mezi sebou vSichni spfiznéni
snatky. Dale pak tfeba Baruch, Frankfurter, Altschul, Cohen, Benjamin, Strauss, Stein-
hardt, Blum, Rosenman, Lippman, Lehman, Dreyfus, Lamont, Rothschild, Lord, Man-
del, Morgenthau, Ezechiel, Lasky... myslim, Ze to uz je dost ymen.

KdyZ budu naméhat pamét, mohu si vzpomenout jesté na dal§i jména. Ale znovu
opakuji, Zze nevim, ktery z nich by mohl patfit k ,,Nim”, nebo abych si tim byl dokonce
jist. V tomto smyslu musim odmitnout veSkerou odpovédnost. Ale jsem pevné pte-
svédcen, ze kazdy z téchto jmenovanych, i1 kdyz to tfeba on sam pravé neni, predsta-
vuje jakousi ¢ast jejich substance. A potom, jestli uz se setkate s tou spravnou osob-
nosti nebo ne, nemusite prece ¢ekat na ptimou odpoveéd. Tu vam daji fakta, skute¢né
udalosti. To je neménnd taktika, které dbaji a jejiz respektovani uméji prosadit. Jestlize
byste chtél naptiklad podniknout n&jaky diplomaticky krok, nemusite to piece délat
osobn¢ a obracet se na ,,N¢&”. Prosté se omezite na to, ze vyjadtite néjakou tivahu, ro-
zumnou hypotézu... Pak uZ vam staci jen cekat.

Kuz: Chépete, ze zde nemam po ruce piisluSnou kartotéku, abych se podival na vSe-
chny osoby, kter¢ jste zde zminoval, ale pfedpokladam, ze jsou nékde hodné daleko.
Kde?

Rak: Z nejvétsi ¢asti ve Spojenych statech.

Kuz: Je vam ovSem jasné, Ze kdyz takovou operaci zah4jime, bude to stat hodné ca-
su, a véc spécha. Ale ne pro nds, nybrz pro vas, Rakovsky.

Rak: Pro mne?

Kuz: Samoziejmé. Jisté vite, Ze vas proces jiz brzy zacne. Je tedy jasné, ze pokud
ma vas navrh zajimat Kreml, musi ho zajimat dfiv, nez se objevite pfed soudem. To je
pro vas rozhodujici véc. VEfim, ze ndm ve vlastnim zdjmu dodéate néco zajimavého.
Hlavni by bylo, abychom méli diikaz, Ze jste nam fikal pravdu — a to diikaz radéji v né-
kolika dnech nez tydnech. Jestlize nam takovy dikaz podate, zajisti vam to relativné
spolehlivou moznost zachrany zivota. V zadném jiném piipad¢ to ov§em nemohu za-
rucit.

Rak: Dobra, musim to riskovat. Nevite, jestli je v Moskvé Davies? Ano, ten americ-
ky vyslanec.

Kuz: Myslim, Ze ano. Jestlize je to tak, musel byste zacit s nim.

Rak: Jenom moje mimofiadna situace mi snad dava pravo pouzit zcela proti vSem
zasadam ufedni cestu.

Kuz: Miizeme z toho usuzovat, ze za v§im stoji americka vlada?

Rak: Ne za tim, mezi tim...

Kuz: Roosevelt?

Rak: Pokud vim. Mohu tak jenom usuzovat. Ted’ m¢ sledujete s vyrazem ze Spio-
naznich romant. Mohl bych vam pro potéSeni fabrikovat celé pfihody, mam dost vy-
nalézavosti a znalosti skutecnych dat a udalosti, abych jim dokazal dodat zdani prav-
dépodobnosti, ale nejsou snad veiejné znamé skutecnosti nékdy opravdu nenapadné?

Podivejte se sam! Vzpomindte si jeSté na rano 24. fijna 1929, ano? Tehdy pftisla

vvvvvv

jen je totiz dnem krachu na burze v New Yorku, zacatkem tzv. deprese, ale ve skutec-
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nosti revoluce. Ty Ctyfi roky Hooverovy vlady jsou jejim vitéznym pochodem — dva-
nact az patnact milionti nezaméstnanych. V lednu 1933 ptichazi posledni tder krize se
zaviranim bank. Vic uz opravdu finance nemohly udélat pro to, aby zasadily rozhodu-
Jici ranu a hospodaisky zotro¢ily klasického Americana, ktery jesté sedél v opevnéni
svého primyslu... Je zndmo, Ze kazdé zbidaceni spole¢nosti znamend rozkvét piiziv-
nictvi — a vysoké finance jsou nejvétsi parazit.

Ale tato americka revoluce neméla samoziejmé jen lichvarsky cil k vétSimu posileni
moci penéz — chtéla jesté vic. Moc penéz, 1 kdyz je to také moc politicka, se dosud
dala vykonavat jen nepiimo. Ted’ ji vSak lidé revoluce chtéli proménit v moc piimou,
bezprostiedni. A muzZem, jehoz prostfednictvim ji chtéli uplatiovat, mél byt F. D. Ro-
osevelt. Rozumél jste mi? A ted’ si vSimnéte: v témzZe roce 1929, v prvnim roce ame-
rické revoluce, odjizdi Trockij z Ruska. Krach pfisel v fijnu. Financovani Hitlera bylo
odsouhlaseno v ¢ervenci 1929. Myslite, Ze by to mohla byt pouhd ndhoda?

Ony ¢tyfi roky Hooverovy vlady byly vyuzity k piipravé revoluce ve Spojenych
statech a v Rusku. Tam pomoci finan¢ni revoluce, tady prostiednictvim valky a ji vy-
volané porazky... ma né&jaky romén pro vas vice prukaznosti? Jisté¢ chéapete, Ze k prove-
deni planu tak obrovského rozsahu bylo zapotfebi mimotadného muze, ktery mél navic
drzet exekutivni moc v USA a mit jesSté¢ k tomu nezbytné organizatorské sily a kadry.
Tim muzem byl Franklin D. Roosevelt a s nim Eleanor Rooseveltova. Dovolte mi po-
znamenat, ze tato bisexualita neni v Zadném piipad€ moje néjaka ironie.

Kuz: Je Roosevelt jednim z ,,Onéch™?

Rak: Nevim, opravdu nevim, jestli je jednim z ,,Nich” nebo je jenom posloucha.
Ostatné, co to znamena? Osobn¢ se domnivam, Ze si je ,,Jejich® povéifeni jasn€ védom,
ale nemohu s jistotou fici, zda je k poslusnosti nucen vydiranim nebo zda sam patii
k vedeni... Jisté je tolik, ze svou tGlohu plni a vS§echny akce, které jsou mu ukladany,
provadi s naprostou svédomitosti.

Kuz: V pfipad¢, ze bude rozhodnuto obratit se na Daviese, jakou formu doporucu-
jete?

Rak: Predné musi byt vybrany spravné osobnosti. Byl by potfeba nékdo takovy, ja-
ko ,,Baron”. Zije jest&?

Kuz: To nevim.

Rak: Dobra, vybér osobnosti zlistane vasi véci. Jednani musi byt vedeno obratné a
zahrano az do situace plné rozport, které posunou Sovétsky svaz do aliance s tzv.
demokraciemi proti nacionalnimu socialismu. To znamena, ze se spojime s francouz-
skym a britskym imperialismem, skute¢nym imperialismem, proti imperialismu poten-
cidlnimu. Jeden €len rozhovort musi slouZzit k tomu, aby neustdle porovnaval predsti-
rany postoj Sovétského svazu se stejné predstiranym postojem americké demokracie.
... Také ta se vidi nucena héjit vnitini demokracii ve Francii 1 v Anglii a zachovavat
kolonidlni imperialismus. ... Jak vidite, dd se otazka postavit na piisné logickém pod-
kladu. Pak uz je hrackou formulovat né¢jakou hypotézu pro zamyslenou akci. A prede-
v§im, protoze ani USA, ani Sovétsky svaz nemaji zadny zdjem na evropském impe-
rialismu, pak se spor z(zi na otazku vlastniho panovani. Sovétsky svaz i Amerika vSak
vyuziji zhrouceni evropského kolonialismu jak hospodatsky, tak i politicky a ideolo-
gicky, a je uz zcela jedno, zda ptimo nebo nepfimo — ale v kazd¢ varianté z toho vice
VYtézi Spojené staty.

37



Kdyby Evropa v nové viélce ztratila vSechny své sily, zacala by Anglie — kterd ne-
disponuje ani tak vlastni moci jako spiSe moci uréitého evropského hegemona — ihned
s celym svym anglicky mluvicim impériem gravitovat k USA.

A7 dojde jednani tak daleko, bude vhodné ponechat n€kolikadenni pauzu, a kdyZz se
ukaze n¢jaky ucinek rozhovorti, mize se udélat dalsi vypad. Hitler se dopustil agrese,
je svou podstatou agresor. A pak se zeptame dal: Jaky spole¢ny postoj maji zaujmout
Sovétsky svaz a Spojen¢ staty vici valce, ktera je vzdy — lhostejno pod jakou zdmin-
kou — valkou mezi imperialisty, jez impérium maji a mezi témi, ktefi o n¢ usiluji? Zu-
stat neutralni nezavisi jen na jejich vili, ale také na agresorovi. Jistota neutrality zl-
stava jen tehdy, kdyZ agresor nevidi v utoku zaddnou vyhodu nebo ho neni schopen
provést. V tomto piipadé€ je jasné, Ze agresor napadne ostatni staty, pfirozené také im-
perialistické. Stejné tak je jasné, ze kdyz valka mezi imperialisty nevypukne sama,
musi byt vyvolana.

KdyzZ tedy je teorie pfijata — a my jsme ji piijali — pak je uz sjednani praktickych
akci Cist¢ mechanickou zaleZitosti. Zde je takiikajic jizdni rad:

1) Dohoda s Hitlerem o rozdé&leni si Polska nebo Ceskoslovenska. Nejlépe Polska. —
2) Hitler pfijme. Jestlize je ve své dobyvatelské hi'e schopen piedstirani, Ze néco pod-
nikne spolecné se Sovétskym svazem, bude to povazovano za neklamnou garanci
k tomu, aby se mohlo jednat s demokraciemi. Hitler viibec nemusi dbat na jejich slovni
varovani a vyhrizky, protoze vi, ze 1 ti nejbojovnéjsi z nich jsou pro odzbrojeni a ze
jejich odzbrojovani je skutecné. — 3) Demokracie nenapadnou zaroven Hitlera 1 Stali-
na. Lidem se prosté fekne, Ze jsou sice oba stejné vinni agresi a rozdélenim napade-
ného statu, ale ze zdsobovaci a strategické diivody si vyzadaji napadnout je oddélené —
nejdiiv Hitlera a teprve potom Stalina.

Kuz: Nemohly by nas demokracie opravdu napadnout?

Rak: A jak asi? Neponecha si snad Stalin moznost v nezbytné mite Hitlera podpo-
fit? Nebude snad lepsi, ponechat takto kapitalisty, aby spolu val¢ili az do posledniho
muze a posledniho naboje? Nas urcité nenapadnou, protoze v disledku takové valky
mezi sebou budou mit samy co d€lat s vnitinimi revolucemi, které vypuknou a budou
silit.

Kuz: Ale co kdyzZ Hitler rychle zvitézi? Co kdyby — podobné& jako Napoleon — zmo-
bilizoval celou Evropu proti Sovétskému svazu?

USA. Je ptece naprosto pfirozené, ze Spojené staty napodobi Stalina a budou ze své
strany podporovat demokratické staty. Pokud se tato podpora necha spolecné pusobit,
bezpecné to zarucuje skoro nekonecné trvani valky.

Kuz: A Japonsko?

Rak: Nema snad uZ tak dost co délat s Cinou? Stalin mu miiZze garantovat svoje ne-
vmeéSovani. Japonci snad maji sklony k sebevrazdé, ale ne az do té miry, aby napadli
USA i Sovétsky svaz. Jesteé n¢jaké namitky?

Kuz: Ne. Kdyby to zalezZelo jenom na mné&, bylo by téch dikazl uz dost. Ale my-
slite, ze vyslanec...

Rak: ... bude vétit? Jist¢ mi nebude dovoleno s nim mluvit. Ale v§imnéte si jedné
malickosti: Daviesovo jmenovani bylo zvetejnéno v listopadu 1936... Musime tedy
predpokladat, ze ho Roosevelt planoval a pfipravil jiz diive. VSichni zname zdlouha-
vost a potfebny ¢as k uznani vyslance. O jeho volbé muselo byt tedy jasno uz piiblizné

38



v srpnu. A co se stalo v srpnu toho roku? Byli popraveni Zinovjev a Kamenév. Pii-
sahal bych na to, ze Daviesovo jmenovani ma jen jediny ucel: Zacit novou politiku
,Onéch” vici Stalinovi. Pevné tomu véfim. Piedstavte si jen, s jakym znepokojenim
museli sledovat pad jednoho vidce opozice za druhym. Vite, Ze Davies byl ptitomen
procesu s Radkem?

Kuz: Vim.

Rak: Tak tady to vidite! Promluvte si s nim, ¢eka na to jiz né¢kolik mésict.

Kuz: Rakovsky, pro dnesni veCer — vlastné uz rano — musime skoncit. Ale nez se ro-
zejdeme, chtél bych jesté néco védét. Dejme tomu, ze je vSechno pravda a ze se to da
s usp&chem uskutecnit. Pak ovSem ,,Oni” jisté predlozi své podminky. Miizete prozra-
dit, jaké budou?

Rak: Neni tézkeé si je predstavit. Prvni z nich bude, Ze pfestanou popravy komunistt
— tedy trockistll — jak nés nazyvate. Pak budou stanoveny néjaké sféry vlivu, abych tak
fekl, néjaké hranice, které déli formalni komunismus od skute¢ného. Z toho podstatné-
ho to bude vSechno. Jesté se bude jednat o Case a trvani planu. Pak zaZijete naptiklad
takovy paradox, ze jisti lidé — Stalinovi neptatelé — ho budou najednou podporovat,
a nebudou to ani proletafi, natoZ Spioni z povolani. Ve vSech kruzich spole¢nosti — a to
1 v téch nejvyssich — povstanou odvazni muzi, aby podporovali Staliniv formalni ko-
munismus, jestlize Stalin piejde k tomu, aby pfipustil — ne sice redlny — ale piesto ob-
jektivni komunismus. Rozumél jste mi dobie?

Kuz: Trochu. Potad zahalujete véci do nejasného kasuismu...

Rak: Protoze uz musime koncit, jsem nucen se takto vyjadfovat. Jesté se ukaze, zda
vam mohu byt prospésny k lepSimu porozuméni. Je zndmo, Ze marxismus byva nékdy
nazyvan hegelidnstvim. Tim je ovSem otdzka postavena dosti vulgarné. Hegelliv idea-
lismus je vulgarnim ptizpisobenim hrubého zapadniho chapani Spinozova ptirodniho
mysticismu. ,,Oni” jsou, abych tak fekl, spinozovci, a snad to plati i obracené, ze so-
cialismus jsou ,,Oni”, pfi¢emz Spinoziiv mysticismus je pouze dané epose prizplsobe-
na verze mnohem starSi a vyssi filosofie ,,Onéch”... takze Marx jako hegelian a proto
I jako spinozovec byl své vife nevérny, ale jenom docasné a z taktickych davodu.

Neni to tak, jak hlasd marxismus, ze odstranénim protikladi vznika syntéza. Pte-
konanou integraci teze a antiteze jako syntézy vznika skutecnost, pravda v zavére¢ném
akordu subjektivniho 1 objektivniho. Nepozorujete to?... V Moskvé komunismus —
v New Yorku kapitalismus — teze a antiteze. Ted’ analyzujte oboji: Moskva — subjek-
tivni komunismus a objektivni kapitalismus, statni kapitalismus. New York — subjek-
tivni kapitalismus a objektivni komunismus. Zosobnéna, skute¢na syntéza, pravda: in-
ternacionalni finance, kapitalismus — komunismus — tedy praveé ,,Oni”...

Strucna poznamka k osobam a uddalostem

Zid Christian Jurevi¢ Rakovskij, v dobé& svého zatéeni sovétsky vyslanec v Pafizi a
predtim predseda mirové delegace komisariatu zahrani¢nich véci SSSR — abych zde
vzpomnél asponl nékteré jeho vyznamné funkce v sovétském statnim aparatu, bolSevik-
trockista, byl predevsim zednafem velmi vysokého zasvéceni (udava se 33. stupen),
a jako takovy byl zapleten a castecné i zasvécen do plant a intrik ,,Onéch®.

Kdyz byl v roce 1938 na Stalindv piikaz urCen k smrti, rozhodl se pied zac¢atkem
chystaného monstrprocesu nabidnout Stalinovi velice cenné informace vymeénou za
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svij zivot. Mnohahodinovy vyslech byl veden jednim ze Stalinovych divérnika, Gav-
rilem G. Kuzminem (alias René Duval), piesvéd¢enym komunistou-stalinistou. Do-
slovné znéni protokolt z tohoto vyslechu, které jsme si pravé piecetli, ukazuje, ze Ra-
kovského stalo opravdu hodn€ namahy, aby nic netuSiciho stranického funkcionate
Kuzmina pfesvédcil o skute¢né a jediné pravé podstaté komunismu. Oc¢ividné mimo-
fadn¢ inteligentnimu Rakovskému se nakonec podafiilo dojit k cili poukazem na to, Ze
je v zaymu ,,Onéch* vysoko postavenych, aby Stalin s Hitlerem zacali mohutnou, po-
kud mozno dlouhotrvajici a zni€ujici valku. Kuzmin se pak postaral o to, Ze Rakovskij
nebyl jako jediny ze sedmi prominentnich trockistii popraven, ale byl ,,omilostnén* na
dvacet let vézeni. Pozoruhodné charakterizuje trockistu Rakovského jeho ptitel Troc-
Kij-Bronstejn:

,Christian Jurevi¢ Rakovskij je jednou z nejinternaciondlnéjSich postav v evrop-
ském hnuti. Jest ptivodem Bulhar, pfitom vSak rumunsky poddany podle mapy Balka-
nu; vzdélanim je francouzskym lékafem, Rusem svymi styky, sympatiemi a literarnimi
pracemi. Ovlada vSechny balkanské fe¢i a Ctyfi evropské... V rozlicnych obdobich
ucastnil se ¢inné zivota Ctyf socialistickych stran — bulharské, ruské, francouzské a
rumunské — a pozdéji se stal jednim z viidcii Sovétského svazu, jednim ze zakladatel
Komunistické internaciondly, ptedsedou ukrajinského sovétu lidovych komisait, dip-
lomatickym zastupcem Sovétské unie v Anglii a Francii, a kone¢né sdilel osud s levou
opozici...” (Lev Trocky, Moje paméti, Praha 1930, str. 293.)

Je samoziejmé, Ze Rakovskij jako Zidovsky zednatr — a zvlasté tak vyznamny — ne-
ekl plnou pravdu o planech ,,Onéch* ani tehdy, kdy mu §lo doslova o Zivot. Byl si pfi-
rozen¢ dobie védom, Ze kdyby si za tuto cenu zachranil Zivot na Lubjance, ¢ekala by
ho mnohem jistéj$i smrt za zradu z rukou svych vlastnich zednatskych spolubratii.
Proto je nezbytné nahlizet vSechny jeho udaje z protokolll prizmatem nezidovskych a
nezednafskych pohledii. Ze s Rakovského vypovédi byli jeho vyse ustanoveni bratii
spokojeni, potvrzuje mj. jeho li¢eni ,,Jejich® planu na pribéh chystané svétové valky,
protoZe 1 tady Kuzminovi (resp. Stalinovi) zatajil dalsi planované rozvijeni svétového
konfliktu, jak je zndme ze skute¢nych udalosti oné epochy.

Jeste jasngji je skuteCnost zamlzovani celé pravdy dolozena jeho vétou: ,,Protoze
komunisticka revoluce predpoklada likvidaci celé burZoazni tfidy a fyzickou likvidaci
kazdého jejiho vudce, je tim pravym tajemstvim likvidace zednaistva jako organizace
a psychicka sebevrazda kazdého vyznamngéjsiho zednare... — Pouzijme tedy Rakov-
ského oblibené metody a rozdélme si jeho citovany vyrok na dvé Casti. Prvni je pravdi-
va pouze s vyhradou: Piedné Kuzminovi netika, ze pravé zednaistvo bylo ,,Jimi* vy-
tvoteno jako idedlni néstroj k dosazeni zidovské svétovlady pomoci nevédomych zed-
natrskych néhoncich, a dale mluvi o zednaistvu tak, ze Kuzminovi z toho implicitné
vyplyva existence pouze jediného zednaistva, burzoazniho, protoZze mu taji existenci
zednatstva humanitniho, faSistického, komunistického (vyssiho) a podobné. Pravdu
ma pak v druhé poloviné své repliky, kde tik4 v souhlasu s Protokoly sionskych mudr-
cu, ze ,,pravym tajemstvim je likvidace zednafstva jako organizace... atd.” — Protokoly
véc podavaji takto:

,G0joveé budou vstupovat do 16zi bud’ z pouhé zvédavosti, nebo s nad€ji na hmotny
prospéch; jini tam ptijdou s o¢ekavanim, ze se vyplni jejich neuskutecnitelné sny...* —
,,Nyn¢jsi tajné spolky, které jsou nam znamy a pracovaly pro nas, budou rozpustény a
jejich ¢lenové poslani do vyhnanstvi daleko od Evropy. Stejnym zplisobem naloZime

40



I se svobodnymi zednati-goji, ktefi nalezi k 16zim a pfili§ mnoho védi. Zednare, jimz
jsme povinovani n¢jakym dikem, budeme udrzovat v neustalém strachu pfed vyhnan-
stvim... " (15,10; 15,2-3).

Ale 1 ve véci likvidace zednafstva v okamziku, kdy doslouZzi svym Zidovskym tviir-
cum, plati Rakovského sd€leni jenom obecné, jako zavérecny rezultat. Jestlize vSak
nektery zednatr svym paniim vérné poslouzi a splni beze zbytku zadany ukol, dostane
se mu za to odmény. OvSem véc ma jako obvykle hacek — tato zdsada je uplatiiovana
témef vyhradné jen u zednaiu zidovskych, jakym byl vzpominany Kerenskij-Kirbiz.
Nezidovsti zednafi jsou i v pfipadé vérné sluzby po ,,upotiebeni* odhozeni nebo piimo
likvidovéni. Je ptiznaéné, ze kdyz miize prospéchu Zidovstva poslouzit autorita jména
jim zlikvidovaného zednafe, je také vZdy a bez ostychu vyuZzivana. Rakovského udaje
o zednarské ¢innosti Kerenského naopak potvrzuje fakt, ze ten v poklidu dozil ve Spo-
jenych statech, kde zemftel roku 1971.

Pro nélezité doplnéni Rakovského li¢eni vzestupu Rudé armddy od chvile jejiho
prevzeti Trockym je velice pouc¢na kniha G. Bostuni¢e Pravda o sionskych protoko-
lech, ktera se mimo hlavni téma z titulu zabyva také rozkladnou zidozednarskou ¢in-
nosti v tylu bilych armad. K poznani zakladnich cili, smyslu a organizace zednafstva
jako celku je neocenitelna monumentalni prace Ulricha Fleischhauera Die echten Pro-
tokolle der Weisen von Zion (Pravé protokoly sionskych mudrcii) a dale stejn¢ obrov-
ské dilo Friedricha Hasselbachera Die entlarvte Freimaurerei (Odhalené zednaistvo).

Rovnéz Hitler nebyl tak genialni, jak tvrdi Rakovskij, aby si ,,intuitivné* naSel a vy-
budoval spravny hospodaisky systém. Tytéz sily, které Hitlera financovaly na jeho
cesté k moci a upravovaly mu ji, naopak Hitlerov€ nacionéalné socialistickému zednai-
stvu ,,propujcily” spravny hospodaisky model, ktery jediny byl schopen za danych
podminek v neuvétitelné kratké dobé odstranit v§echny hrozné projevy jejich vlastni
kapitalistické spekulace, a tim dodat Hitlerovi dostatecny hospodaisky potencial k pre-
méné Némecka na nastroj planu, jehoz realizace je kazdému znama — povalecné roz-
déleni Evropy na dva zdanlivé antagonistické tdbory, vytvofeni legendy holocaustu ja-
ko jedné z podminek vzniku statu Izrael, ktery je dalSim politickym stupném ke svéto-
vlad¢, a mnoho dalsiho. Rakovského li¢eni Warburgova jednani s Hitlerem o financo-
vani jeho hnuti se méni v povidacku, vhodnou tak jesté pro totaln¢ neinformovaného
Kuzmina, ze Warburg Hitlerovi neprozradil sviij rasovy pivod. Nem¢l to zapotiebi,
protoZe je naprosto vyloucené, ze by Hitler v emisarovi anonymnich svétovladcii ne-
poznal svého souvérce. Ostatné Rakovskij si jen o néco dal sam protiteci: ,,... Litvinov
byl kdysi k tomu vhodny i schopny, 1 kdyz také s jistymi potizemi, protoze jeho rasova
ptisluSnost by byla velkym handicapem pfi jednani s Hitlerem.*

ProtoZe jednim z ¢asto zmiflovanych jmen v dokumentu je Rothschild, nebude na
Skodu pfipomenout si aspont nékolika slovy pocatky této podivuhodné dynastie. Je ty-
pické, ze Rothschild neni jeji plivodni jméno, jak hned uvidime:

,Roku 1743 se ve frankfurtské Judengasse usidlil Zidovsky sménarnik a zlatnik Mo-
ses Amchel Bauer, pfisly z Vychodu. Jeho velice schopny syn Mayer Amchel Bauer
byl zaméstnan u zidovského Oppenheimerova bankovniho domu a rychle povysil na
zéklad¢ své mimotadné obchodni zdatnosti na podilnika firmy. Nad nakupni centralou,
kterd byla zfizena v Judengasse roku 1750, umistil jednou jeho — mezitim jiz zemiely
— otec veliky rudy stit. Kdyz Mayer Amchel Bauer koupil po smrti svého otce obchod
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zpatky, rudy §tit nad nim stale jesté visel a Mayer Amchel Bauer si podle ného zménil
své jméno...“

Tolik fika Encyclopaedia Judaica. — I jeji vysvétleni vzniku nového jména rodiny je
zdanliveé prosté: Das rothe Schild (rudy stit) mél mladému Mayeru Amchelu Bauerovi
vnuknout napad na jméno rodiny. Vysvétleni prosté, ale také ne tak zcela pravdivé! Ve
skutec¢nosti — jak nds o tom podle nejnovéjsich vyzkumii poucuje napt. Griffin —,,jeho
otec, poznav skute¢ny vyznam rudého Stitu, vybral jej do svého rodového znaku na za-
kladé rudé vlajky, kterd byla odedavna znamenim vitézstvi revolu¢né uvédomélych
Zidt ve vychodni Evropd. Mayer Amchel Bauer zménil své jméno na Rothschild a
timto zpusobem byl zalozen Rothschildiiv bankovni dam®. (Griffin, Wer regiert die
Welt, Leonberg 1986, S. 73ff.) Jisté¢ je celkem opravnéné vyslovit domnénku, ze si
,,Oni““ povsimli rodového talentu Bauert-Rothschildt ,,akumulovat® penize, a ze timto
nomen omen dévali najevo vSem zasvécenym, ze Rothschildiiv diim je ur€en stat se
pod ,,Jejich® patronaci financiérem komunistické svétové revoluce.

O Karlu Mardochajovi-Marxovi neni nutné se zminovat podrobnéji, ponévadz ho
sadm Rakovskij vyli¢il dostatecné jasné. Zbyva uz jen kratkd pozndmka k Leninovi.
Ten mél podle planu ,,Onéch* za kol ihned rozsifit revoluci na baltické zemé a N¢&-
mecko. Rakovskij spravné naznacuje, ze se Leninovi zélibilo rozSifovani vlastni moci
a snazil se ji upevnit diive, nez se pusti do dalSiho nejistého dobrodruzstvi a proto vy-
tvofil svou teorii ,,socialismu v jedné zemi*. Tim na sebe ptivolal nelibost ,,Onéch®, se
znamym ndsledkem pro svilij zivot. Jeho teorii si pfisvojil a pfizplsobil Stalin, ktery
byl sice mimotadné¢ Istivy a bezohledny vladce, ale nepatiil k zasvécencliim tajné své-
tové moci, jako napt. Trockij, Lenin, Rakovskij a dalsi. Stalin dokonce jesté dokazal
odstranit Trockého a jeho stoupence kosmopolitniho komunismu netuprosné pronasle-
doval a vyhlazoval, takze se zda byt prakticky nemozné, ze by si tyto souvislosti ne-
uvédomoval. Tyto udaje a nanejvys pravdépodobné predpoklady potvrzuje také Griffin
Vv jiz citované knize, i Johannes Rothkranz ve studii Die kommende Diktatur der Hu-
manitdt, Durach 1991, 1. Band.

K vlastnimu dokumentu, tzv. Rakovského protokolim, uz jenom tolik: O jejich pra-
vosti, na rozdil od Protokolu sionskych mudrcu, nebyly nikdy vysloveny zadné po-
chybnosti, protoze ptivod R. P. je zcela bezpecné a prokazatelné znadm. Kromé tivodem
zminéného Spané€lského vydani z roku 1950 pak byly R. P. publikovany jesté v knize
D. Griffina Die Herrscher; Luzifers fiinfte Kollone, Vaduz 1980, kterému ptedchazelo
blize mi neznamé americké vydani dokumentu v sedmdesatych letech.

Rakovského véty ,,... Od této chvile je kazda valka ohromnym krokem k revoluci®,
,...bez porazeni toho, co jesté v kiestanstvu Zije, je nemozné dosdhnout vitézstvi re-
voluce...” 1 vlastni zadvér Rakovského vypovédi jsou nejziejméj$im projevem ducha
Protokolii sionskych mudrcii a Talmudu, ktery vane timto celym, nasemu ¢tenafi po-
prvé souborné predlozenym dokumentem.

Zvyraznéni v textu jsou od piekladatele. Rakovského protokoly jsou editorem Ceské-
ho prekladu vlozenym doplitkem vyse zminéného dila Ulricha Fleischhauera Die ech-
ten Protokolle der Weisen von Zion.

Prekladatel
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