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Predmluva

Predkladaje StemaFstvu tuto knihu, jsem povinen vysvét-
liti eji vznik a ulel, aby jeji uvefejnéni nebylo vykladdano ne-
spriaving,

Kniha vznikla v iékﬂadni form& v dob& mého zatleni a )
Zestim&siniho véznéni v Brné na Cejlu, a byla zpracovéna a.
dopln€na po mém propusténi z vySetfavaci vazby.

Na zpracovdni a doplnéni této knihy, kterou jsem nazval
»Stavovskd demokracie ndrodniho stdtus, spolupracoval se
mnou mij pFitel, advokdt Dr. Jifi BranZovsky, kterému
timto vzddvdm srdeiny dik.

Premyslel jsem jiZz ndkolik roki, jaké mravni zdsady a
politickd ideologie a jaké z toho plynouci nanodohospodafské
zasady byly by s to vyvésti na§ nirod a stit z hospodafské
mizerie a z ni pramenicich dneSnich zoufaly:ch pom&rit v Zi-
voté vefejném, politickém i mravnim.

Studuie narodohospodafstvi a jeho nové proudy, sledoval
jsem rovndZ pozornd vedkeré naméty a rizmé programy no-
vych nodicich se politickych stran a hnuti, pokud se v&novala
propagaci uritych smérii ndrodohospodafskych.

Ani jedno dilo, ani jeden program mne neuspokoiil, nena-
lez! jsem toho, co jsem hledal. Naopak pfisel jsem k ndzoru, Ze
literatura, pokud jsem si ji mohl opatfiti a prostudovati, je
vEt§inou psina Skrobend a slohem malo pfistupnym, popisuje
a definuje to, co je jiZ ddvno uvedeno v Zivot v nyn&sim
stadin na¥t spoleCenské vy'stavby, t. §. liberalisticko-demckra-

tickém Fadu, ktery, jak v3ichni sprdvn€ vycitujeme, nevyho-
vuje absoluing dneSni dob&, potfeb® stitu a niroda, t. i. lidu.

Nanejvys nalezl jsem naméty a nové mySlenky ke zle:p§6rii
stavajiciho tadu, ale v témZe duchu, ma t&chZe principech,
které — jediné kdyby se byly uplatnily pied 10 neb 20 léty —
mohly jist8 zlepsiti alespofi doSasnd hospodafsky Zivot, zabrd- -
niti doasné mnohym zbyte&nym zjeviim socidini bidy.



Zd4 se, Ze udeni a proshuli oficielni nirodohospodafi nam
nic nového nedail, ni¢eho nevymysli, pondvadz jsou ma jedné
strang pFili§ Skolou, dokbrinami a filosofickymi tivahami za-
mofeni, nemohou se z #é zm&ti vymotat, na druthé stran jsout
pFili§ vzdaleni konkrétniho Zivota, jaky ve skutednosti je, 2
krom toho vétSina z nich je budto politicky-stranicky orga-
nisovéna, odvisla od politickych stran, aneb je v podruti vel-
kolkapitalistického vlivu a z toho divodu bojf se napsati Ci
jinak oteviend projeviti sviij nizor a pravdu tak, jak jest.

Hilavinim cilem mé knihy je nastiniti rdmcové zaklad no-
vého spolefenského Tadu, t. j. takové politické a hospodifské
soustavy, ijeZ by poskytovala kazdému obCamu jako jedinci
maximum dobra, vyvaZené na druhé strané pfisluSnymi obec-
nymi povinnostmi.

Kniha neohce se honositi teoreticky védeckymi aspiracemi,
nybrz je souhirnem myslenek a nézori, k nimZ jsem doSel
sledovaniin celého vyvoje v&i, analysou v3ech sloZzek. My$len-
ky tyto vynasnaZil jsemv se v kmize co neipfesnéji zachytiti.

Obsah knihy jest mym hospodatskym a politickym kre-
dem, a programem politické stramy, jiZ jako Vidce stojim
v &ele, Narodni Obce Fagdistické. Veskeré snaZend mé i Na-
rodni Obce FasSistické, vychéazejfc z ndzordt v knize rozvede-
nych, jest vedeno zésadou, Ze blaho viasti jest nejvyss$im za-
konem. )

Jsem si védom toho, Ze ndkteré kapitoly isou snad ne-
pomérné obsahlé v pom&ru k jinym, jeZ pouze struéné stanovi

tiroké ramoové zasady. Tuto neamdrnost chei napraviti ?
ur&ité otdzky pozdéfi obsirn&ji proberu a rozvedit i s movymi
daldimi poznatky a ndméty.

Vim, Ze kniha bude pfedmétem studia a vécné kritiky ne-
jen mych peatel a stoupenci, ale i objektivnich nezaujatych
Stendfi. Takovato vdana kritika miuZe pfinésti daldi povzbu-
zenf i podnét k movym mySlenkdm, a zajisté povede: — zvlasté
s hlediska konkrétni aplikace idei — k dalsim postfehum a
nama&tim.

Mym pfénim je, aby kniha byla pfijata viemi tak, jak j&
ji myslim a pi3i, to jest poctivs, upfimng a s dobrou viili.

R. G.

V PRAZE, prosinec 1933.

1

Uvodem.

Byvaly Eklidny blahobyt pfedvdleénych let je, jak se zdd,
neodvolatelné ten tam. Revidujeme-li béh uddlosti a jich spoji-
tost, nutné dochdzime k tomu zjisténi, 2e dnesni kriticky stav

-hospoddrstvi nelze pFipisovati jediné disledkiim vdlky. Ani

mravni pokles, klery je nesporny, nelze pFipisovati jediné
k tiZi rozpoutané soldatesky. Nemoc dneska — ve hmotném
i mravnim sméru — musi miti a také md hlubsi pFiciny, ne:
déjinné vteriny vdleénych a povdleénych let. Zpustodeni
hmoty i ducha, zavinéné vdlkou, zasihlo — s déjinného hle-
diska Feceno — pouze povrch, a t. zv. povdleiné ndsledky by
se byly — snad pozdéji, ale pFec zcela jisté — tak jako tak
dostavily. Amerika, jeZ byla prec jen tak dalece vzddlena
vdlky, jeZ jen velice krdtkou dobu se ji zicastnila, ba
i z ni velice mnoho vyziskala, pFec jen se stala jednou z prvych
a nejtézsich obéti vyvoje véci, ktery byl a je nevyhnutelny.

" Dnes je nepopiratelnou skutecnosti, e
lidstvo a sprdva jeho hmotnych i mravnich
statkil ocitla se nékde, kam nikdy doijiti
neméla. Nemoc je zde, a tu nutno vyvarovati se mastickdr-
stvi, které pudrem, licidlem a ndplasti zastird zevni chorobné
priznaky, aniz by vSak 1éCilo samu nemoc. Naopalk je nutno
pFesnym a peclivym rozborem zjistiti sidlo, druh a pFi¢iny ne-
moci, a pak prikrociti k radikdlnimu léceni, a to jak potird-
nim nemoci samé, tak i posilovdénim organismu a odstrafiovd-
nim bezprostiednich i vzddlenéjSich pFicin nemoci. Je sice
jisto, Ze operace byvd bolestivd, Ze léc¢iva byvaji tak horkd,
Ze se ¢lovék po jich poZiti aZ otiese, ba Ze i sdm pacient se



brdni vy3etieni, aviak stejné jisto je, Ze je lépe pacienta ne-
prijemné vyléciti a zachrdniti, neZ nechati jej — snad dokonce.
jedté nepfijemnéji a bolestnéji — zahynouti.

Snahou a cilem ndsledujicich ivah jest
analysovati a souFaditi pFiznaky i pficiny
nemoci dne$ka, a na zdkladé vysledkt hle-
dati zpiisob, jimZ by bylo lze nejen nemoc
potFiti, ale i pro pFidté znemoZniti novy
jejivznik.

Nic neni pod sluncem nového, a jest za-
jimavo, Ze vétsina uvah vede zpétnou ce-
stou k Zivotni moudrosti, jeZ tak dokonale
— aé slovy prostymi — dosla vyjddFeni v
pFislovich nasich otct}, v mravnich naukdch
Kristovych a ve slovech Velkého Uclitele
Ndroda, Jana Amose Komenského, jeho?
jméno oviem dnes kde jaky svatokupec bere
nadarmo.

Je to hlavné — jak z daldiho bude patrno — liberal.istick(i
soustava, jeZ v celém civilisovaném svété poskytla volnoun
drdhu sobectvim silnych loktd, sobectvim, jeZ poruluiji nejen
subtilni ndboZenské pFedpisy, ale primo jsou rdzu kriminelniho,
a sdruzuji se ve smecky, jez kofisti 3pinavé i ndsilnicky ze
véech odvétvi Zivotnich.

KdeZto prvd édst knihy vénovdna je otdz-
kEdm analysy zla, jeho sloZek a pFicin, vy-
nasnazil jsem se, aby druhy dil poskytl nd-
zorny obraz naSich pfedstav o tom, kte-
rymicestami lze dojitik bezprostfedné nut-
nému zleps$eni i ke skuteiné demokrat:cké
formé stdtnl, je? — zbavena prvkid zla a
rozkladu — poskytovala by ndrodu i kaZ-
dému jedinci »coZ jeho jesta

- Nesporné velikou vinu na specitickych jevech zla v na3f '
vlasti nese neblahy internacionalismus a anacionalismus, které
se staly devisou potfeSténcit a kality vod. Ldska k nd-
rodu a viasti po Fadu let se viemozZnych
kazatelen prohladovdna za pFeZitek a zpd-
teénictvi; mnozi dali se fale$nymi proroky
zavésti do mravni pustiny, kde nyni nejerr‘
mravné, ale i hmotné trpi.

PFelom kazdé éry — a v takovém iiseku déjin prdvé Zije-
me — Zddd vidéi iden, za jejimZ praporem tisicové bezejmen-
nych bojovniki} obétavé jdou v zdpas. Ndm samoz¥ej-
mym zdkonem nejvy$§s§im jest

»BLAHO VLASTI«
na rozdil od téch, jimZ hluvnim cilem jest

»BLAHO VLASTN I«



Dil I.

LIBERALISMUS.

Zédkladem vieho zla je uvolnéné sobectvi.

MERKANTILISMUS  FYSIOKRATISMUS
LIBERALISMUS

Koncem XYV. stoleti vystupuje na poli lidského d&nf —
vedle aZ dosud vSemocného panského stavu — novy vyznamny
initel, totiz mé&sta se svymi zdatnymi, pracovitymi a nové:
hodnoty tvoficimi Zivnostniky a obchodniky. Vladafi a jejich
udeni poradcové pocinaji chdpati vyznam této nové slozky
marodni, zvla§té s hlediska statnich, resp. tehdy panovniko-
vych finarci, protoze mé&ststi Zivnostnici shromaZzdovali
znatné hmotné hodnoty, zvlasté sklady surovin a tovari, ne-
hledé ani ke zlatu, jeZ zacasté nastupovalo i cestu z panov-
nfkova pokladu do truhlic mé3tanii. Z vyréabéjicich a obchodu--

jicich Zivnostnikir se tedy stivala vysoce vyznamni reserva.

niarodniho majetku.
Hlavni zdjem vladnoucich byl ten, aby se zlato — jediny

naprosty prostiedek sméiy — nevyviZelo za hramice, t. j.

aby byl co nejmensi dovoz zbozi z ciziny a naopak aby se
dovazelo hodnd zlata, t. j. aby kvetla vyroba a vyvoz zboZi
do ciziny. Tak vznika v. XVI. stoleti ve Francii hospodafsko-
politicky smér, zvany »merkantilismus«.

Jako v¥e jednostrann& chdpané a provadé&né narazil i mer-
kantilismus na potiZe, jeZ se nutn& musily dostaviti. Merkan-
tilisté totiZz zapomnéli, Ze krom obchodovdni musf &lovEk
i jisti a nestarali se o zem&dé&lstvi, jeZ hynulo a s nim i celé
generace lidu. Tim hife pak bylo, Ze rolntk by! tehdy bez-
prdvnym tvorem, ba v&ci, o jejiZ potfeby se nikdo nestaral. —

M&3taci tehdy jiZ alespoii zisk4vali své zastoupeni v zakono-
darstvi.

Z1é disledky této jednostrannosti se brzy projevily v celé
své sile, a tu teoretikové, zaleknuvse se, uCinili obrat o celych
180° a vytvofili nauku »fysiokratismue, ktery opdt tvrdil, Ze
sila statu a naroda spodivi jen a jedind v zem&d&lci. — Opet
jednostrannost, jeZ musila vésti k movym potiZim. Tak se celd
teorie ocitla na hromadg, nemohouc nalézti rozumného vycho-
diska ze zmatku: méstik & sedldk?

Tak z rozpakii dochdz{ v XVIII. stoleti ke zrozeni epochy,
v jeiiz koneCném fiseku Zijeme my — je to sliberalismuse,
jehoZz zrozeni spadi do doby duchovni vzpoury on&ch Vol-
tairli, ktefi — opojeni zdanlivym rozsahem svych vé&domosti,
aviak bez skutetné moudrosti a kriti¢nosti — popirali viechny
staré mravni hodnoty, bofili prastarou tradici, jako by to byly
pohanské modly, av8ak na jejich misto nepostavili Zddného
men3fho, nepatrn&j§iho a nedokonalejdiho fetife, neZ je »osvo-
bozeny jedinec lidsky«, bez ohledu na to, zda a jaké ma hod-
noty, at mravni, kulturnf, ¢i hmotné. Zde nemélo co mlu-
viti srdce a- duSe — zde se zrodila moc viid&ich a sviid&ich
beranii lidského stdda.

Liberalismus uéi, Ze Clov&k jest nezivisly na druhych,
tedy i na spolednosti, a proto také kaZe naprostou svobodu
vSech se viemi jejimi diisledky, jeZ zajisté tehdy ani nebyly
domys3leny. Za jediné mé&Fitko prohldSena hmota, nisledkem
&ehoZ dned¥ni liberalistickd soustava vie hodnoti dle hmotné
ceny a ni¢eho neceni dle mravnich hodnot.



Politicky se pak liberalismus snaZi srovnati tuto — ve
skute&nosti naprosto nemoZnou — naprostou svobodu jedince
s potfebou organisované soustavy spolefenské tim, Ze vy-

tvati t. zv. moderni demokraci, t. j. liberalistickou lidovlddu, -

formdini to rovnost vdech oblani nejen pfed zdkonem, ale
i v samém zdkonoddrstvi, bez ohledu na fo, Ze vétsinovy dav
pozbyvd kvalit a stdvd se podvédomym ndstrojem v rukou
malych & vétsich skupin demagogilt. Pti tom se zapomind na
mravni tikol stdtu, totiZ skutednou cilevddomou péci o blaho,
slabsiho, o jeho ochranu proti silnym a zlym, tedy i o ochranu

hodnotné mensiny proti zvili nehodnotnych vidcl stdtni’

vétsiny.

ZdanlivE jest sice slaby chrdn¥n a podporovin riznymi
t&mi socidlnimi zfizenimi, av3ak skuteCné vysledky — at jiZ
nasledkem nedomyS$lenosti, & zlé ville — misto co by prospi-
valy, §kodi! Mocn¥ dnes utladuje slabého, chytry hloup&idiho
podvadi a vyssdva, hitfe snad neZ kdy jindy bylo.

Liberalisticki demokracie pak, tém&f po celé zemé&kouli,
zvrhla se v pravy opak, v soustavu, v niZ nerozhoduje viile
lidu,” nybrz zviile riiznych skupin a skupinek. Politika, dle
nauk to souborné péle o blaho obecné, zvrhia se v 3ileny rej
politikafi, ktef{ se snaZf jeden druhého »dob&hnoutie, sdm
urvati nejvet¥{ sousto — oviem na ftraly narodniho celku.

CLIGARCHIE

Dic slovnikového vykladu znadi oligarchie vlidu né€ko-
lika jednotiived, podporujicich jen zajmy vladnouci tiidy, bez
ohledu na zajmy a potieby celku. Dgjinnym piikladem oligar-
chie jsou oligarchové athéniti, ktefi — obohacujice; na tikor
statu a naroda sebe, své milce a piiZivniky, a udupavajice
kazdy oposicni projiev a kaZdého, kdoZ projevil nesouhlas
s iejich $patnostmi (jako na pf. Sokrates stal se obé&ti jejich
viadni tyranie) — pfivadéli (a konecnd pfivedli) nirod na po-
kraj zkazy . '

Hospodaisky nejvyraznéj§im zjevem koneéného tidobi
liberalismu je nesporn€ korporativni, t. j. spgieCensky kapitil
jako jsou akciové spolecnosti, druZstva, atp., jejichZ kapital
dali dohromady riazni stfadalové, sloZivSe Ci zakoupiv3e po-
dily podniku. Nesporn& by méli o Fizeni a osudech spolecného
kapitilu rozhodovati tito spoleCnici, ktefi jej sloZili. Skutec-
nost vSak je na mile vzddlena této samoziejmé spravedinosti,
nehof vedeni takovych akciovych spole¢nosti je trvale v ru-
kou uzavienych skupinek n8kolika lidi (jichZ jména se stile
opakuji v hospodaiskych roenkach, kterych ovSem Sirokd
vefejnost neznd a necte). Tito lidé — nepfispévsi zaasté ze
svych vlastnich prostfedkdt témé&f ni¢im k utvofeni kapitilu
— rozhoduji 0 ném a vlastné tyji z ciziho. Celd ta masa sku-
tecnych vlastnikii-akcionafi je odkazdna na drobty spadlé
s bolatéhio stolu kofistnické koterie. Nejprve prijde financu-
jici penéini tstav se svymi uroky, bankovnimi provisemi,
manipulaénimi poplatky, atd., potom &lenové vedouci koterie
se svymi tantiémami, doutniky a rizuymi odménami, potom
erdr sc svymi — nasledkem »frisirovanyche (»upravenyche)
bilanci beztak neopravnéné nizkymi — daftiovymi niroky, a na



konec teprve pfijde ten, z jehoZ pentz podnik venikl. Oposice
slah3ich podiiniki se piehlasvje pomoci nakomandovaniych
ifednikil patronisujicich pen@Znich dstavil, kterym se pied
vialnou hromadou daji akcie z nostrokonta, aby dle pfini ko-
fistnickych oligarchi délali =hlas Tidus.

V politice — jak by smet'! Akciondfi stitu jsou viastng
viichni poctivi, svii podil na statu t&3kymi dandmi a jinymi
abélmi, €asto i krvi a Zivotem platicl ob&ané. Ti také prold
pravo a spravedinosti nemivaii skuteéného piimého viive na
volbu wosob, jimZ ma byl svEfenn sprava vécl, — To sl zn
wzavienymi dvefmi ohstaraji skryti Teditelé onfch bezejmen-
nych spoletnosti, evanych politickymi stranami, o fmenuii
kandidily ne dle hodnot pro celek, ale dle stranické po-
sinnosti. Volic pak musi jiti kK wrné a volit dle komanda
strany, t. §. onéch skryt¥ch anonymik protofe jinak by byl
zavien za to, Ze se vzdal spriavas, jeZ je ve skuteénosti ilu-
sornf. — A tak obCanu nezbyva, nei udélabi ze svého viiného
volebniho akly pamilet tim, Ze sice, splné svoji povinnost
k v¥konuy pravae, jde k volebnimu osudl, ale do urny vhodi
prizdnou obdlku. Koterie oligarchickych politikifd plec ne-
milZe pripustiti, aby prosty poplatnik bez stranického svys-
Liho svéceni= mél bezprostiedni vliv na ureni kandiddata. Di-
viéra volicn je vedlej$i., — Hlavnl vécl je stranickd disciplina!

Uvnitf  shoru  takovouwte procedurcu  zvolenych  =zi-
stupent lidus je to stejné, nebof prostl =péSacie politického
Siku v zdkonoddrném sboru nemajl moci, ani moinosti pro-
jeviti své — zacasté jisté odchviné — stanovisko, protofZe oni
tu jsou jen pro hlasovini dle rozkazi klubl, nikoliv v8ak pro
rozhodovini dle svého svobodného svédomi. Pro rozhodovini
bywvaji tu jakési skryté spravni rady, kleré z pozadi pfedem
rozhodufi o 2rozhiodovanie poslaned a tim | o osudech ndroda.

Kam to 4 politid¢t] liberalisti®tl oligarchové pFivedli, citi
dnes obéanstvo viech Mbweralnich demokracil na vlastni ki,
stejné jako ndsledky Einnosti onéch hospodifskych oligarchi

e T e B -y
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citi podilnic, af jiZ to jsou akclondfi, druZstevnici, &i pojisténci

riznycly téch socidlnich tdstavi,

Je pozoruhodne, Ze tato analysa nalézd potvrzeni i u toho,
jimZ privé v nafem stité liberalistiti demokraté nejvic se

ohdngji, totiZ u T. G. Masaryvka: ».... KaZdy parlament jesg

oligarchickd korporace na venek vidi volidésivu | oligarchickd
avnitf. Velikd véliing poslanct stézi chdpe, co se politicky
déje. Odbornd znalost méla by se uplatiovali ve vybarech,
ale pro odborniba pFifomny stranicky Zivo! jeilé nenagel pra-
vého mista ..., Proto parlament se svymi plendroimi schilze-
mi stdvd se snoadno rejdistém demagogd.« (sNesndze demo-
kracig.s)

Priavé tato otizka, nadhozend r. 1910, ale dosud nevy-
fedend, musl byti vyTefena, ma-li nds nirod nalésti vydho-
disko z dnesni zoufalé situace, PFi tom viak je jisto, e par-
lamentarismus pfed Etvrt stoletim mél daleko vice hodnotnych
jedinet, mef dnes.,....

’
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WARUM EINFACH, WENN ES KOMPLIZIERT GEHT?
(DZungle.)

Cely Zivot dneska vyznaCuje se tiZasnou sloZilostl a sple-
titosti své vystavby a chody, takfe ani osoba vElencnd do té
Ci oné Zivotni sbozky lospodifské & politické nevi a ne-
mirZe ani v&daéti, odkud a kam, jakof i kvm je chod vic] Fizen.
Urditd nepfehlednost, sloZitost a pomalost chodu dfedniho
soustroji za Rakouska byvala krom vtipd na =ifedniho &#mlae«
charakterisovana vétou: >Warum einfach, wenn es kompli-
ziert geht?« (Prok jednodufe, kdyi to ide komplikované?)
Vzpomeneme-li dnes této staré vEty, jef méla ironisovati urdi-
tou neobratnost a nechrabanost staré soustavy, nemifeme
se zhostiti dojmu, Ze dneini stav véel neni tak pfevazng za-
vinén néjakou bezduchosti se strany provid&jici, nibri ie
cely Zivot ve své organisaci byl cilevédomg zkomplikovén,
jeho funkce, opravn®ni a zodpovEdnosti zapleteny fak, e
i klidny a dosti informovany pozorovatel ma dojem tropicke
dzungle s tZasnou zméti stromd, stromedkd, keficki, ostrych
snéti a bodlaci, popinnvych a plazivich rostlin a cizopasnvah
lian, jeZ spoutivaji jeden strovn s druehym a ubirail jim Zivoda
nutice je také, aby si i stromy mezi sebou navzdjem Zivoia
ubiraly — vSe to roste na tfaslavé mokiing, a chodec nikdy
nevi, zda pfitim krokem neocitne se po krk v bahn@, obalen
pijavicemi, Zkratka vraiednd a nezdravi ddungle,

Vse je dnes jedinou souvislon, nepichlednon a nebezpesd-
mou dZungli, ploou jedovatveh vypard, Akcionat védsiho pod-
niku nikdy se nedovi, proc a nad¢ banka podnikd tv & ony
vypady na podnikatelském poli. Ob&an, volic, poplatnik newi,
pro¢ se v parlamenté, ve wviidé a wve siiini administirative
déje to &i ono. Casto se dostivd obéanstvu wvysvétleni, je?
tvrdi n€co zcela jinéhio, nei prosty, ale hospodafsky jasné

chapaiict pozorovatel svema odima vidi a rozumem chdpe.
Tak na pf. =lihohenzins je takovym kouskem neproniknutelné
diungle, praveic vysvetlenl tvrdi, Ze pry to je ku prospéchu

rodnikn, kteil pestudl lthovarnickd brambory, a tak pry ziskaif -

modinost zvvientho odbytu této suroviny pro vyrobu libu, Tak-
to sinformovanye obdan viak na druhé strang 2z pouhého Etenf
novin bstzuje, Ze prospéch rolnika, bude-li ovSem jaky, bude
velmi nepatrny, kdeZto ten, kdo wréité ziskd, al dle oficiel-
mich vysvitlivel pro néj ndviel nebyl mySlen, jsou primyslové
litovary. Dokonee nymi se dovidi 1 ten rolnik, Ze lihovarnici
chitéii doviieli ¢ ciziny suroviny pro virobu toho lihuy, z n&hoZ
mél niag rolnik miti prospéch! — Diungle!

Stat potfebuje penize, a mnoho pendz. Logika fekne po-
platnikovi, fe by stit mél stejind bezdhledn€ exekvovati zbo-
hatliky, ktefi za ta léta svého Fadini nad&lali veliké majetky,
a neplatice dand, veliké danové dluhy, jako drobné chudiky.
Ma misté toho vEak vidi phicku price, pomoci niZ se zbohatlym
seplaticom povoluje mimosoudni vyrovnand dafového dluhu,
pii némi ke viemu stat z dafiového vEfitele stava se pitiCko-
vy dliuinikem lidi, kteFi mél biti bezohledn& stihani. Tako-
vvehio eihad Fadné vvkbudy nevesvetld,

Primérny, dost kolturni élovék jde kol vystav vielikych
liyén, jef musi kaidého pobodfiti, sly3{ kde koho pfimo na-
davati, a pfi tom se v Zurnalistice a v8elikych revuich do-
Citd, e ta pry je to pravé wméni, to pry je krasné. KdyZ st
dojde no nékterého z Celnych prisludnik® takové »umélecké«
organisace, ten treba sovkrome doznd, Ze ty ky€e nestoji za
nic, ale musi pry to hyt. .., Takovichto zdhad také nikdo
nevyevetll, Tyto povdZiivé zievy neisou nemoci samou, nybrz
ison to prave ofiznoky nemoci, lderow awtno ve v8ech smé-

rech energicky |eCiti

r



i

.
ANONYMNI NEODPOVEDNOST

Sofér, ktery mdkoho prejel, jest stihdn, a shledén-li vin-
nym, musi $kodu nahraditi. — Nic mu nepomohou vymluvy,

‘ %)ﬂtdo také nesahme do kapsy, aby za nsho 3kodu uhradil.

dy7 vak nesv&domitym hospodafstvim, lehkomystnosti, ba
i nepoctivosti svych spravcl ocitne se pen&Zni astav v uz-
Iq’/ch tu se nalezne n&jaky ten Engl§, ktery 3tddfe vypo-
miize ze stitnfho m&3ce — vinnici nejsou stihani a ndhrada
na nich nenf vymahana. ProZ? Inu proto, Ze tu neni osobnf
zodpovédnosti. Reditelé se vymlouvaiji, Ze jim »to< odhlaso-
vala spravni rada, tedy vefejnosti tém&f neznami a t&ice
stihatelnd skupina lidf, skuteXna société anonyme, kteryito
srancouzsky v¥raz sice zna&i akciovou spole€nost, aviak krom
toho je i pFesnym vyjadfenim skuteCného stavu véci, nebof
doslovny preklad znali: bezejmenni spole€nost.

O kolika podmcich vime, v nichZ takovi nevlastmdti
spravcové spekulovali, spekulalni zisky strkali do vlastni
kapsy, a ztraty hazeli na krk podniku!

O kolika podnicich vime, jichZ korporativni spoluviast-
nici byli poSkozeni, ba oZebraZeni alienisty, kterym své&tili do
spravy své vlastnictvi!

Vime v&ak o velmi malo piipadech, Ze by takovi nev&rni
spravcové byli stihdmi, al podnik byl zruinovam, kdeZto oni
ziskali veliké majetky. Chce-li na nich n&kdo nahradu, tu ont
hned: »J4 nic — to firma.«

Nemocenské pokladny a jiné socilni tdstavy trpi ztraty.
_ Skadu mesou poplatni pfisludnici distavil ve zvySenych po-
platcich a ve sniZené protihodnoté — nekvalifikovani a nesvg-
domitf spravcové vSak nejsou voldni k zodpovédnosti. — Oni
nic — to ta »socidle firmae, pod jeiiZ nepravou viajkou oni
pluli k zaslibené zemi blahobytu (ale toho svého)!

Jdéte na nékterého ministra a chtéjte jej volat k zodpo-
védnosti za nesvédomité vyhdzeni milioni statnich pen&z na
neuzite€né podnikdni, z néhoZ se obohatili hlavn& podnikatelé
a snad néjaky ten »provisionistac. Co vam odpovi? Odmitne
zodpov&dnost, protoZe on za to memiiZe, vadyt to vySlo z hla- j
vy ndkoho nezndimého a odhlasovala "to celd snémovna ‘se\l
viemi svymi kluby! Tedy opét société anonyme. =
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V.

KLAMNA FIRMA

Hlavnim znakem liberalismu, af jiZ v hospoddfstvi, politice
& kultufe, jest neodpovédnost, jakoZ i skrytd bezejmennost
téch, kdoZ rozhoduji a ve skutecnosti z pozadi uddvaiji ton
i smér celé véci. :

Skutednou osklivou podstatu v&ci a nekalé cile soustavy
skryvaii nevlastniéti kapitalisté v hospodéfstvi i politice vidy
pod né&jakou libivou firmu, at jiZ se to jmenuje »Svépomocné
druZstvos, v némZ ve skutenosti hlavné jeho sprdvcové na-
1ézaiji pomoc ke svému obohaceni na cizi i€et, pfi Cemz oficielni
el v&¢ bywva zkricen a ochuzem, &i af n&jaky politicky alie-
nista ma plna tdsta »demokracie«, za jejimiz skuteSn& kras-
nymi a idedlnimi hesly skryva se bezohledna oligarchie vét-
$iho & mensSiho po&tu politikafskych sebeobohacovatelil.

Netfeba zajisté vypo&itivati ony spousty htichil, pacha-
nych v hospodafstvi i politice za stilého farisejskéhoi pokfi-
kovani o poativosti a o pomoci druhym, at jiZ tu jde o n&jaky
pendZni tstav, jehoZ mevlastni¢ti spravcové se obohacuji nejen
na et skuteénych, podnik vytvofivSich vlastnikii-akcionafd,
ale i na tcet podnik®, jeZ pomé&ry a zi§tné choutky nevlast-
nickych kapitalisti vtidhly do mocenské sféry penézniho
tistavu, aneb at jde o n&jaké druZstvo & socidlni ustav slouZiei
obohacovini alienistii a vydrZovani (pro podnik samotny na-
prosto nehodnotnyoch) politickych korte$i. Zkratka vidime,
7e za nejhez&i zaclonkou nachazeji nejvétsi nepoctivci teplé
‘hnizde&ko.

Pod libivou firmou rovnosti, volnosti a bratrstvi byla
v celém liberalistickém sv&t® proti pridvu a spravedinosti vy-
tvofena soustava rovnosti viech drobnych lidi pod bernim
Sroubem, volnosti sebeobohacovatelii, ktefi by vlastné méli
sedéti za mFiZemi a bratrstvi hospodafskych i politickych

T
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alienistit, — Takovi Heathryova aféra v Anglii, aneb skandal
s naftovymi poli v Americe jsou nejlep§im dikazem pravdi-
vosti t&chto vyvodi. Krasna firma liberalistické »demokracie«
vold do svéta: »J4 jsem ta jedina soustava, v niZ zdjmy a viile
nejSirsich vrstev naroda dochizi piného vyrazu a viivi«

Pravé zapadnické liberalistické demokracie to byly, jeZ prak-.

ticky tuto zasadu zradily a svymi &iny karaji svoiji firmu ze
17i. Netfeba pfec mluviti o tom, Ze vazani kandiditka a vo-
lebni soud maji tolo pramélo spole&ného se skutenou demo-
kracii — i u nas se tybo cizi vlivy uplatnily neblaze, takZe
sam n4§ tisk vladnich stran pfizndvd nemoZnost takovych
véci s hlediska skute¢né demokracie.

1 sam liberalismus stal se jiZz takovou klamnou firmou. Ne-
cht&je veiejné pFiznati mravntho krachu svych hesel, »omla-
zuje« se piimou i nepfimou hospodafskou a politickou diktatu-
rou, af jiz to jsou nedemokratické a protitstavni praktiky, Ci
financovani a subvencovani velikych krachujicich podniki,
aneb mlcky trpéni a nedostateCné potirani karteli a jinych
vystielkit soustavy nevlastnického kapitalu.
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VL.

NEVLASTNICKY KAPITAL

V Cem ale vézi skuteCny kofen toho celého zla?! Byla tu
porudena zdsada Komenského, Ze vlada véci ma spoéiva'ti
v rukou lidu, t. j. v rukou t&ch, o jejichZ osud ide, at jiZ to je
svoboda ve smyslu statopravedm, & pravo obanit vstupovati
do chramu svého statu bez v§elikych téch politikifskych ko-
stelnikl{ a svatokupcdi, aneb hospodafsky samozfejmé pravo
akcionafi rozhodovati o svém spoluvlastnictvi.‘;’l’edy struéné
feCeno, byla tu porudena zasada, Ze kazdy ma miti pravo dis-
posice svym viastnictvim mravnim i hmotnymh!

Liberalismus vytvofil soustavu nevlastnic;kého kapitaluy, t.
j. kapitilu svéfeného nezodpovédnym nebo ne dosti zodpo-
védnym nevlastnikiim, a zde dlu?no hledati kofen zla, proto-
Ze zde je ddno volné pole nejniz§imu, ni¢eho se nestiticimu
sobectvi, jak kone¢n& patrno i z pfedchozich kapitol.

Vliastnik, ktery si sdm spravuje svilj majetek, af jiZ je to
podnik toho ¢i onoho druhu, stojli viiéi svému vlastnictvi v ur-
citém citovém poméru, protoZe jej bud sdm vytvoril, aneb
zdédil po pFedcich — nejlépe je to vidéti na pFimo ldskyplném
poméru rolnika k jeho statku. Jméno vlastnika je neroziluéné
spojeno s predmétem jeho vlastnictvi, a jiZ proto by nepod-
nikal niceho, co by poskvrnénim véci poskvrnilo i jeho jméno.
J ak'jim’l je pomér takového aliennilro kapitalisty vici svéfené
vici! Osobné nema s véci niCeho spoletného, a byt se na ulet
jména podniku dély sebevétsi §patnosti, zistane si to nevlast-
nikovi Thostejno, protoZe podnik se jmenuje jinak neZ on, a jeho
osobni jméno neni tedy vystaveno nebezpeci.

‘ V hmotném sméru vlastnik, sim si spravujici sviij ka-
pital, jehoZ osobni sobecky zdjem jest soub&iny se zajmy jeho
vlastnictvi, déli duchod zc gvého majetku na 4fi dily, a to:
kryti nikladt na <Zivobyti, zvelebovini podniku, a kone&ns

spory, reserva to pro zlé doby. Naproti tomu nevlastnik
(alienista) prosty mravné citového pouta k véci, jehoZ osob-
nim zdjmim jsou skute&né zajmy svéfeného kapitilu konec
koncii lhostejny, miize bezuzdn& sledovati jediny cil, totiz vy-

mrskati z ciziho, sob& sv&feného kapitilu pro sebe co nej-

vetsi dichod, aby si z n&ho mohl zaloZiti svilj vlastni kapital.
Za timto cilem jde takovy nevlastnicky kapitalista s naproston
bezohlednosti — byf i za cenu pcdstaty sv&teného statkuy.
Kazdy vi, Ze pachtyf statek »vymrskivi«, coZ jest také
obohacovini na tikor podstaty svéfeného statkn, Pomér se-
viastnického kapitalisty ke sv&tenym statkiim byvd tedy
velmi Casto ddn iislovim, Ze »z ciziho krev netedes,

Poklesne-li odbyt, snazi se vlastnik, spravujici sviij pod-
nik, »odpérovati« otfes dosazovanim ze svého majetku, ze
svych reserv. JiZ s citového hlediska je to poochopitelné, nebot
i téch starych zaméstnanci a jich nodin muy je lito. — Udr-
Zuje vyrobu a zaméstnanost dale, i za cenu znaknych ob&ti,
a tim oddaluje a oslabuje pfeneseni otfesu ze svého individua
na ostatni hospodafsky celek. Naproti tomu steiny podnik
v rukou nevlastnikii pFenadi kazdy hospodifsky zichvév
s plnou tvrdosti na v§echny strany. Hlasi-li feditel tovirny
pokles odbytu, nafidf se mu ihned z penéZniho tistavu oka-
mzité vyhozeni tolika a_tolika zamé&stnancii na dlazbu.

Je-li tomu tak v soukromo-hospodafském podnikani, nenf
v politice o nic lépe. Zajem obcani-poplatnikii i zdjem statu
musi ustoupiti sobectvim politickych stran, alienistt z jich
vedeni a jejich pFiZivnikd. Vidime cizdcké firmy, v jichZ sprav-
nich raddch sedi politikafi, kte¥i za misu tantiémové Colovice
jsou s to zaprodati i hospodafskon svobodu ndroda, pomahaji
cizakdm k nehordznym ziskiim na wet celého naseho nanod -
nfho hospodatstvi. -

V kanceldfich a ve spravnich radich korporativnich pod-
nikit vidime sed&ti ptibuzné vysokych statnich tfednik a
funkciondfti, ba i vidime je samy, jak s modrym pensijnim
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archem odohizeji ze svého vefejného f1fadu do firmy,.
kterd bud za jejich aktivni sluZby s dotyénym tifadem obcho--
dovala, aneb je ziskdvd, aby pomoci jejich starych styki na--
vazala s jejich byvalym puisobi§tém obchodni styky.

CozZ bychom neuméli sami svymi lidmi a svym materidlem:
déti do pofadku své silnice? Je snad zapotfebi cpiti za to pe--
nize $vycarskym akc. spoleCnostem za cizi suroviny a na
mzdy cizim zamé&stnancim? Nebyvali bychom snad uméli
sami si vyrobiti potfebna elektricka zafizeni, je opravdu nutno-
posilati za to t&8Zké miliony do Berlina? Ne! Zde vidime ne-
blahy vliv nezodpovédneho nevlastnického kapitdlu i na sou-
koli statntho stroje, ma afady. Spatné politikdFské pFiklady
kazi dobré ufednické mravy. Soukromy podnikatel sotva by
riskoval krimindl za korupci — cizdk, nezdafi-li se mu jeho
tah, vezme kuffik a zmizi. A jak vypadi obrana statu a prit--
mystova $pionaz?!

Casto jiZ vidéli jsme v zdkonoddrnych sborech, jak i ve vé-
cech pFimo zdsadnich a existencni dileZitosti nastavily pre-
dem politické strany své §iroké dlané a Zddaly za hlasovdni
néjaky ten bak3is ze stdtni pokladny, t. j. opét na iicet milio-
novych poplatnickych mas — nemluvé o riznych téch ta-
jemnickych priZivnicich, ktefi v den pfevratu neméli ni¢eho a:
dnes maji velkostatky a akcie, a jako berani vodi volebni stddo..

Takového pen&Zinika usazeného v néjaké akciovce pra--
malo zajima, jak vdlkou dividendu z podniku dostane ten, kdo
vlastné vytvofil podnikovy kapital, totiZ akciona¥, protoze mu
je daleko bliZ&i koSile jeho vlastntho obohaceni, neZ kabat.
zajm® podniku a akcionatil.

Svérdznym druhem nevlastnického kapitdlu jsou konsumni’

druzistva, jeZ — vybavena viemozZnymi dariovymi a tarifnimi

vyhodami, ba i subvencovdna a dokonce sanovdna — pfec

neproddvaji svym odbératelim lacinéji, neZ Fddny obchodnik,
nesouci vSechna bFemena soutéze, zlé .doby- i dani a socidl-
nich ddvek.

Podobng 3kodlivym zjevem jest zpiisob, jakym alienisté
t€Zi ze socidlnich pojisténi, jednak umistovénim nekvalifiko-
vanych politikdFskych protek&nich d&ti, jednak jich nepfim&-
fen€ vysokym honorovanim, oviem samoztejm& ke $kodé&

DojiSténci, resp. u konsumnich druzstev ke kodé odb&ratelll

i Fadnych obchodnikii. Zlodinem ptimo nutno nazvati vyhozen{
milionovych ¢astek, vynaloZenych na zakoupeni pensijnich
let pro riizné ty feditele t&chto fistavis za dobu, ve které ami
wifedniky nebyli.

Stein€ se maskyti otizka, v jakém pomru stojf k povin- |

mostem svého politického tfadu takovy agrarnf politik, ktery
Je soutasné funkciondfem t&zkého pramysiu. I jemu bude —
jiZ s hlediska zdravého rozumu — dalelo bliZ3f jeho celo-
Zivotni »ko3ile« primyslovych z&jiml, neZ dolasny skabéte
z&jmi jeho rolnického voliCe. Politik se tu ociti v TOZPOoTU
svého primysinického z4imu na nfzkych mzd4ch a tedy i nfz-
kych cendch zem&d&lskych vyrobkii a povinmosti pelovati o
voli¢itv zem&de&lsky zajem, aby »zmo hodng platiilo«.

V podobném mravnim i hmotném rozporu musf podleh-
‘nouti osobnimu zéjmu ma nizkych platech primyslovych tifed-
nikil povinnost pecovati o jich vysoké honorovani v pi{padé
‘poslance, ktery, jsa pfislu$nikem vrcholné zaméstnavatelské
‘organisace, ma hajiti zajmy strany, jejich? voli&t zna&ni Gast
rekrutuje se z kruhit primyslového tfednictva.

Takovych ptikladi Ize nalézti spousty, a vSechny nutn&
vedou ke zji§téni, Ze dnesni liberalismus v soustavé nevlast-
nického kapitdlu pFipousti, ba vytvdFi situace, jeZ uvddéji
.0s0by povéfené hdjenim cizich zdimit do rozporu mezi povin-
nou péci ufadu, af politického, & hospoddFského a viastnim
sobectvim. — Tu pak témér vidy vitézi sobectvi nad svédo-
mim, a to ke $kodé povéFitl i ndrodniho celky.

Nevlastnickd kapitdlovd soustava md svilj hlavni opérny
bod v penéinictvi, které — jak jiz shora naznaceno — vrhd se
na kdejakou moznost rychlého spekulativniho zisku a obohaco-
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vdni. Stav véci jest zde tim sloZitéjsi, jeZto penéznictvi samo-
0 sobé pFevdiné nevlastnického rdzu, vnikajic do stdvajicich
podniki, pFemériuje je na tim nevlastnictéjsi, takZe zde vznikd:
pfimo absurdni stav — abych jej tak nazval — soustavy ne--
viastnicky-nevlastnického kapitdlu.

Kofen zla, zamotiviiho tuto &4st naSeho hospodéiského Zi-
vota, tkvi v tom, Ze individudlni mevlastnickd ziStnost odci--
zila pen&Znictvi jeho plivodnimu tkolu, totiz obchodu penézi.
a asigna¢nimi hodnotami, a vrhla je do primyslu a obchodu.
ve vlastnfm slova smyslu. Tak se stali penéZniCti kozli —
podnikatelsk¥mi zahradniky. .

VI

NEVIDITELNE MAJETKY NEVIDITELNYCH
VLASTNIKU :

Priumérnému, avSak i mnohému dosti dobfe informavané-
mu obCanu ziistane bursa neproniknutelnou zahadou. Vidi, Ze
tfeba akcie slabého podniku maji vysoky 'kurs, maopak zase
vidi, Ze papiry dobrého podniku maji nespravedlivé hiuboko
stlaCeny kurs; obCas uvidi, Ze z modrého nebe udefi blesk, na-
stane chumelenice, néKdo zdanlivé bez piiiny vhodi na trh
spoustu urditych papjrli, takZe jejich kurs jest sraZen, potom
nékdc zalne papiry kupovati, jejich kurs se tfeba zotavi, a zisk
té ohumelenice, né&i hry a n&Ei nervosity str&i nékdo do kapsy.
Prostd nékdo néco s n&&im provadi, a pozorovateli nezbyva,
neZ spokajit se s faktem a pFemysleti, kdo byl ten chytry a
zitny »n€kdo«, Vysledkem byva fasto to, Ze na takovéto spe-
kulativni »n&&i« rejdy doplati slugni lidé, ktefi si nekoupili do-
tyény papir za ucelem ndjaké bursiinské spekulace, nybr
k uloZeni svych vyd&lki a dspor. Je to zlo, jehoZ kofen nutno
hledati v tom, Ze skryti nezniami vlastnici pomoci svych skry-
tych a nezndmyoch majetkii provad&ji lupicské nijezdy na
kapsy, 'pokl.adny a dspory pokojnych lidi.

Obrana proti témto lupiciim v rdmci zdkona jest skuteiné
tézkd, protoze i nejodhodlanéjsi obrdnce bude tdpati v tem-
nofdch a bude dostdvati rdny z nezndma a od nezndmych.
Kdyby bylo vidéti kdo, jak velikymi a jakého druhu majetko-
vymi manévry véc provddi, bylo by lze logicky dojiti ke

sprdvné obrané. Zdkaz prodeje efekti z prdzdné ruky

a ddvdni (piijcovdni) do tak zv. stravy, zamezi aspori édsteénd
nemordlni spekulaci.

Na plodinové burse neni o nic lépe. Misto, aby bursa byla
jakymsi vyrovnivacim reservoirem zemdédélské vyroby a spo-
tteby zeméd&lskych vyrobki, stiva se kolbidtém maskovanych
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najezdniki, ktefi podnikaji zbrangmi do posledniho okamZiku
skrytymi zaludné ntoky na nic netuSici trh. Reguldtorem cen
neni tu vyroba a potfeba, nybrz spekulativni choutky povét-
3iné ne dobFe zndmych lid, kteFi skryton zbran maji ve svych
nezndmych majetkovych masdch, jimiZz vyvozuji tlak tam a
tak, jak potFebuji pro vytvdFeni situaci, jez by jim pomdhaly
E nesluinym a nemravnym ziskim. Kdyby trh vEd&l, kdo, jak
velikymi prostfedky a kterym smérem doty&nou operaci pod-
nika, mohl by se braniti, jsa s to usouditi pfedpoklady a ucel
operace, jakoZ i jejtho ducha.

V dob& #ni 1933, kdy — v diisledku sniZené osevni plochy
fopy a nasledkem toho i zvySené osevni plochy pSenice —
bylo zfeimo, Ze se nade zem&d&lstvi vice pFibliZi hranici sobe-
stadnosti v této vyrobé, kdy bylo ocekavati, Ze rolnictvo ale-
spofi trochu si z bidné situace pomiiZe odbytem vEtsiho mnoZ-
stvi pSenice za sludné ceny, pojednou vefeinosti nezndmé ruce
vrhly na trh takové mnoZstvi zrna, Ze zemé&d&lec byl bit. Pfe-
kvapujici necekanost této Ipinavé akce byla umoZnéna opét
neznamymi kapitdly neznamych spekulujicich vlastnikii.

Existenci a operacemi t&chto neviditelny'ch majetki v ru-
kou neviditelnych spekulujicich vlastnikii neni v8ak po3kozovin
jedin& trh, t. j. vyroboi a spotfebitelé, ale i sdm stat, a to fi-
nantnd na danich. Velikd, ne-li pfevaZnid &ast téchto majetki
a vlastniki zitstdva samozfejm& neviditelncu i bernim iifadim,
jsou to pov&t¥ing znalné kapitdlové masy, které takto unikaji
zdanéni k veliké $kod& nejen statnich financi samych, ale
i veho poplatnictva. ' Zdan&ni wvelkych kapitali v masach
toti davdA — nasledkem progresivity, t. j. stoupajici danové
sazby — \;e-liks? vynos, takZe postiZenim t&chto pfipadn, t. j.
utinénim takovychto neviditelnych majetkli a neviditelnych
viastnikii viditelnymi, bylo by zmenSeno celkové bfemeno, jeZ
jest nésti praim&rnym poplatnikiun, nehled€ ani k dalsi vyhodg,
je by nejenom stito-finantn&, ale niarodohospodafsky ziskala
celd situace na priizraCnosti a pfehlednosti.

VIIL.

LIBERALISTICKY PARLAMENTARISMUS

Velka irozbujeld sobectvi samoziejmé jdou bezohledn® za
svymi cily, a snaZi se dosici hlavng toho, aby ani zakoncdar-
stvi, ani stdtni sprava nepfekédZela jejich nenasytnosti. Cesty,
vedouci k tomuto cili, jsou ovSem v3elijaké — o hrozivé ko-
rupci dfedni mluvil neddvno s obavami jiZ sdm president re-
publiky, a také o politické se zminil, le€ temtokrate nenaznacil
blize, kde tkvi kofen tohoto zla. Jednou z hlavnich sloZek ne-
blahého stavu véci je otdzka kvalit zdkonoddrného sboru a,
iak jiZ dFive Feceno, Spatné politikdiské pFiklady, kazici dobré
lifedni mravy.

V liberalistickych demokraciich, vybudovanych na zisadé
kandidatnich listin, af jiZ vdzanych & nevazanych, dostane
se dnes &loveék, aniZ by byl zvéZen co do svych schopnosti a
mravnich hodnot — jeho uréeni je rozhodnuto tém&f vyhradnd
za uzavienymi dvefmi sekretaridtu ¢i klubu, a hlavnim msfit-
kem jeho »kvalite je otdzka, zda je dobry agititor a zda je
posludny stranik, aby snad v parlament& nepitsobil potiZe ndja-
kymi »sentimentalitami« citu a sv8domi. Pro takovéha zi-
stupce lidu ovSem nemiiZe dobfe existovati skutedné osobni
stanovisko k ¢é & oné otdzce, projedndvané v zikonodiarném
sboru, nybri jedin€ pifkaz skrytého politikifského &tabu.
Kdyby se hlasovaci piikaz desetkrat pficil jeho ndzoru neb
dokonce i svédami, musi hlasovati a jednati tak, jak mu bylo
nafizeno, jinak propadl hrdlem a jest kratkou cestou »vyffzens,
Posledné& vidéli jsme pfiklad téchto praktik ve Francii, kde
socialisté takové »neposlu$née poslamce zkritka vyludovali.
Nebezpedi ztraty p&kného poslaneckého diichodu, o jakém se
femeslnému politikafi v jeho piivodnim Femesle — pakli jaké
vitbec mél — Casto ani nesnilo, je takovému zakonodarci za-
jisté dostateCnym popudem, aby si své minéni — ma-li ovBem
jaké — ponechal pro sebe. Rad&ji ml& a hlasuje.
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Skutedny mu? si sotva d4 nasaditi na dista stranicky kodik, |

a proto dnesni liberalistické parlamenty v3ech stath skgtaji
Falostny obraz zvlasté pro toho, kdo pamatuje doby, kdy. jesté
mravné rozkladny vliv odumirajiciho liberalismu nevyhnal
pravé ty nejkvalitndi¥i muZe z politiky. Dnes sofva bychom
ve viech liberalistickych parlamentech svéta nalezli tak skvélé
osobnosti, jako byli Pitt, Lincoln, Rieger, Havlicek, Kosut a
desitky jinych, ktefi uméli — bojujice za své mravni presvéd-
deni a za blaho celku — pronésti Feéi a vykonati Ciny, jeZ i po
desitkdch let jsou mravnim povzbuzenim pro lidi klesajici pod
beziitésnou tizi dnedni podpriimérnosti, kterd vlastné je po-
slednim, ale trpkym plodem stromu liberalistického »pozndnis,
stromu to, ktery své lidstvu potfebné plody jiZ ddvno vydal, a
dnes ve své zestdrlé neplodnosti bez 1i¢elu a prospéchu pro
veskerenstvo je zbyteéné podpirdn a konservovdn za tim jedi-
nym neblahym iidelem, aby ubiral svétlo, vidhu i vzduch mla-
dému stromku, ktery je osudem urcen, aby na misté starého
zetlelého liberalismu zdobil v pFistim 1idobi vééné ménivé pole
lidského Zivota. ’

Ditve byli viddoové, ktefi svoji mravni sitou i jingmi hodno-
tami vedli — dnes stal se liberalismus soustavou feditellt po-
litikaF skych a hospodafskych smelek, ktefi vice ¢k méné€ tud-
nymi sousty povzbuzuji své nihonti k »lepSime« vykonim.
Tato sousta oviem nedavaji vedouci alienisté ze svého, nybrZ
je eskamotuji z kapes nevidouciho kritkozrakého celku. Tu
dluzno zvlasté podSkrtnouti tu. skutednost, Ze kazda koruna
zcizena pro sebeobohaceni, aneb na tplatek, stoii dalsi veliké
mnoZstvi korun zpronevéfenych celku. Zde tedy nutno také
hledati jeden z nejpodstatn®jSich soucinitelit zfejmého krachu
dnedniho liberalistického, at iz wvefeiného, i soukromého
hospodafen.

Liberalismus vyZ2il svoii dobu, splnil své historické tkoly,
a v dneénim rozkladu svého odumirdni zaslouZi jedin€ nalcZiti
s nim dle slov Arnodta Denise: »Emportez cette charognex!

Jak jiZ ze shora uvedeného patrno, tkvi vady dnednich
liberalistickych demokracii v tom, Ze tyto zakonodirné sou-
stavy nebyly uchran&ny pfiznakid pfestarlosti samého libera-
lismu a potfebuji zmlazeni, osvéZeni a pferod ve smyshu no-

vych zdsad, o nichZ bude fe¢. Demokracie musi se opét stiti_

skutecnymi demokraciemi, t. j. skuteénymi lidoviddami .s rov-
nosti v3ech, imérnou mravaim a hmotnym hodnotdm lidskych
jedinct — parlamenty musi se opét stdti skuteénymi parla-
menty, t. j. misty, kde vdzni a kvalifikovani, co nejbezprostied-

néjdi zdstupcové lidu budou uplatiiovati ke skuteénému pro- '

sqéchu ndrodniho celku svoji kvalifikovanou viili Feéi (franc.
»parler<) a pFestanou byti misty, kde lidé zalasté velmi po-
chybné kvalifikace koktavé pFedcitaji néco, co jim napsali se-
kretdfi — aneb vilbec mlci, protoZe bez tajemnickych s»karti-
Cek« by sotva svedli kloudnych pdr vét o otdzce prdvé parla-
mentem projedndvané. .

M4-li lidstvir byti zachovina demokracie, nutno vylé&iti
it z nemoci vetchého liberalismu.

-
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X.

NEZDRAVE HOSPODARSTVI

Hospodafska krise, jfZ dneska hlavng liberalisticky svét
trpi, nezrodila se sama sebow, bez spojitosti se samotnou
dnedni Zivotni soustavou, nybrZ je jejim logickym disledkem.

Histioricka tvina liberalismu v tomto sméru spodiva z velmi
podstatné &asti v tom, Ze liberalismus pokfivil skutenou po-
tfebnou, spravedlivou a narodnimu cetku slouZici spravu
rozd€lenim na dv& kapitoly, totiZ na politiku, kterd wolidovi
promitd ma jeho dulevni obzor riiZové fata-morgany riiznych
samospasitelnych hesel, ale ve skutelnosti velmi €asto slouZi
jen panovatnym a zidtnym choutkdm té&ch, kdoZ ty kouzelné
obrazky promitaji, a na hospoddFstvi, na jehoZ Zivém prameni
jako pohddkové ropuchy wsadili se alienisté se svyuni pomoc-
niky-»uenci«, ktefi z prostych v&ci zdravého rozumu d&laji
»vBdu«, kterd je s to dokazovati tfeba i to, Ze je stitu pro-
sp&no nadé€lati hodn€ statnich dluhil, V tomtio délent ho-
spodafstvi od politiky vézi jeden z kofentt zla, vrcholictho
dnes v krisi, kterd ni¢i po celém sv&t& miliony existenciy,;ba
hrozi i na dlouhou dobu ochromiti cely Zivot. Chytry podni-
katel t&Zi z tohoto mezdravého sozdélent a snaZi se nepfimo
vladnouti obvifiovanim zdkonodédrstvi i vadné soustavy k uko-
jeni svych sobeckych choutek.

Jednlm z nejvét3ich hospoddFskych stinit dnesniho koned-
ného udobi liberalismu je naprosto nezdravd iivérovd a podni-
katelskd politika, jak stdtni, tak i soukromd.

Ministr Radin ve stitnd-finandnické proziravosti na dlou-
hé terminy i v dobd vozkvEtu a pfebytkit ve statni pokladné
s plnou energii vymahal dané, a pfebwtky uschovaval ve
statn pokladné, jako reservu pro ‘hubend léta. Proto stavél
se také proti nesmysinému podnikidni ve v3ech oborech stitni
sprivy, jakoZ i proti jakémukoliv rozhazovani t&Zce na po-
platnicich vydobytych penéz.

Rasinova spravedlivd hospoddfskd pFisnost-3la tal: daleko,
Ze na prosbu nevlastnickych kapitalistd barkovnich o stdini
podporu pro zkrachovany podnik odpovédél, e je vdechny
nechd pozavirati. Jeho ndstupcové viak, bohuZel, nebyli hodni
svého velikého pFedchiidce a nefldili se zdsadou, e spie zd-.
lezi na poctivé a pilné prdci stdtnich zaméstnanct od mi-
nistra aZ k poslednimu zfizenci, neZ na mramorovych pald-
cich a drahych kobercich pro presidialisty, a Ze véci stdtu je,
usporné prebytky uschovdvati ve stdtni pokladné, aby jimi
v dobé krise mohlo byti oZivovdno hospoddfstvi,

" Zahajen postup pravé opadny : miliardové reservy, jez za-
nechal doktor Radin ve stitni pokladng, byly zalasté pfimo
vyhézeny na nejnesmysin&jsi luxus, jakého by si ani stity da-
leko v&tSi a bohat3i medowvolily, nové reservy nevytvoreny,
ba v roce 1927 amnestovini dafiovi neplatiéi, a dokonce i nadé-
lany nové zahraniéni dluhy!

Zio této nerozumné taktiky stitu tkvi v tom, Ze v dobd
konjunktury, kdy ceny samy sebou stoupaii, je§t& stat zvySuje
podnikatelskou horedku a tim vice.pomahd zvyScvati ceny,
takZe potom se naSe hospodafstvi’nahle ocitsd pied zanikem
nejen soukromého, ale i vefejného podnikani a Ze v3e zasy-
Pano lavinou poklesu cen zboZi, prace i jinych hodnot, Fiticich
se do tim hlub3i propasti. ‘

-V soukromém hospoddFstvl jest situace steind, jen snad
z ponékud odlisnych pricin: nevlastnické velkokapitdly vrhaji
se plnou silou na kazdou moZnost konjunkturnich zisky —
svym spekulacnim hazardérstvim Stvou se podniky navzdjem
do zvétSovdni a rozsifovdni i do nemravného zpisobu obcho-
dovdni — investuje se nejen z prebytkil, ale i z uvéra, jez
ovSem pri tak veliké poptdvce stdvaji se drazsimi. Shuteény
soukromy podnikatel je i proti své vili nucen dr3eti krok, a je
zatahovdn do stejné zoulalé situace jako podniky svéfené
nesvédomitym nevlastnickym kapitalistam.
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V situaci obou téchto podnikatelskych sloZek je oviem
podstatny rozdil: Takova firma se »sveze« s sebou pfi sanadci,
kterou vlada §tédfe poskytne financujicimu pendinimu tistavuy,
anebo pod firozbou propoustdni d&lniki a s pomoci na podnikn
financn& zainteresovanych politikd¥t vymohou se na stitu

nové — byt zbytedné — objednavky, a tak se — at jiZ ptimo &

uepfimo na vefejné iitraty — vesele jede dal. O odpisech dluz-
nych danf netfeba se snmad ani zmifiovati, Sviij podnik sim
spravujicf vlastnik je na tom nepom&rné hife, -protoZe, ma-li
finanoujici banka zadjem na ziskan{ jeho zdravého podnikuy,
donuti jej pohrirZkou bezohledného vymahand pohleddvky k ak-
cionovéni, &i jej jinakym zpiisobem pohiti, aneb je prost& hozen
pfes palubu — tu v&ak nikdo nenoni krokiodyli slzy nad osudem
jeho rodiny a nad jeho nezamd&stnanymi délniky — ubyl zase
jeden stfedng majetny podnikatel — vice si tim nikdo hlavy
nelame,

Dodnes bylo viechno na diuh — kdekdo podnikal, protoze
snadno dosdhl tvéru, zndmou skutecnosti ie, Ze na dluh se pod-
nikd daleko lehkomysinéji, nes kdyZ se musi platiti ze svého
a z hotového. Dluhy se lehko délaji, a v dobé konjunktury se
i lehce plati vroky a anuity. Kdys v3ak ndhle pfijde krise, tu se
takovy »blahobyt na tvér« hrouti a strhuje i nevinné. Tomu je
tak nejen v podnikdni, ale i v soukromém Zivoté. 1 u nis vidime
neblahy vliv pfiliného rozmnodeni splatkovych obchodtl, jeZ
pfimo zamofily stfedni a niZsi vrstvy zaméstnanecké, jeZ pak
na konec 1ipi pod tihou splatek neb dokonce i — pravé ndsled-
kem lehkomysIného ndkupu na v&r — pod exekucemi a dra¥-
bami. Pfimo $kolni pfiklad katastrofdlnosti takovéto soustavy
ukazal nim vyvoj véci ve Spojenych statech, kde p¥ili§ chtivi
obchodnici upfilisnénd ulehienym prodejem na splatky uvrhli
miliony drobnych lidi do dluhii, a pak na konec v krisi sami
nedobytnosti t&chto z konjunkturni a lehkomysiné zi&tnosti
poskytnutych tivéri byli strZeni do propasti.

!

Uvér je zajisté nutnd a prospéind véc, avdak v zdsadé smi
byti jediné prechodnym opatfenim, nikdy viak — nemd-li byti
nebezpecim pro cely hospoddfsky Zivot — nesmi se stdti sys-
témem a zdkladnou celého hospoddfstvi.
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X.

PORUSENA ROVNOVAHA

Kde tdo natikd na »i#tek dio miste, Plvodni priinou tohoto
pochodu byl vznik primysh, ktery mél zvySenou potfebu lid-
shyeh pracovnich  jednotel. Vivol nevlastnickych wvelko-
kapitild oviem tento postup uinil rychleji$im a proddin, az
za hranice elnosti a prospéinosti. Dislednym liberalismem
provedenéd 1iplné wvolnZni sdrufovanych kapitild vedlo ke
veniku neviastnickych  velbokapitild, velodm lto kapitilo-
vym masim a prmiyslovym  koncerniim, pfesahujicim
meze ovladatelnosti, které pfechodnon konjunkturou odssily
v celém svEte miliony lidi z venkova do mést. Tragika véci tkvi
v fom, Ze venkov lidi obZivil sice skromné, aviak bezpeiéné,
zdravd prostfedi a prosty zptisob Zivofa byl zdrukou dobrych
pFistich generaci, naproti femuz mésto, zvldité velké, pohicnie
svézl venkovskou siln, vyéerpdvd ji, tato sldbne o v druhé &
trefi generaci peodvolatelné vymird. Lesk méstskych svétel,
zdbavni lokdly a viechny ty poZitky a poZiledky zdaji se uprch-
likttm venkova tak Zddoucimi, Ze za téch nékolik let jepifiho
velkomésfictvi zaproddvaji budoncnost generaci,

Spolupisobi tu oviem zvldité dnes to, Ze rolnik, zatiZeny
plliznymi vefefno-prdvnimi bfemeny a zhaveny nesprdvnon
obchodni politikon znafné fdsti moiného vydélku, nemuiZe ani
platové poskyinouti délnikovi to, co pridmysl, té8ici se vie-
mozné pfizni.

Souslednym zfevem fohoto stavy véci je i fa smuind skir-
tednost, Z¢ mis stdl — profi viem danym predpokladiim a
moZnostem — nemd Zddouci rovnovdhy mezi zemédélsivim
a pritmyslem, a mezi jich vyrobami. A¢ bychom se znaénd
mohli Zddoucimu stavn pribliZifi, pfec se fak stdle nedéje. Do-
dnes nejsme s fo vyrdbeti dosti Zivin pro ebyvatelstvo naielo
sfdfn, kdeZto na drohé strané se nds zbyinély vyvozni pri-
mysl dusi v prebyitcich,

MNejen viak na venek, ale 1 uvnitf je [ﬂ\'liﬂ\fﬁilfl zem&dﬁl-.
styi téFce porudena, nebot na jedné strant nevyribime dosti
asa, tuku a chlebovin, kdeito na druhé stran® méme veli-
:'.101: Iuméla jeSté zvySovanou nadvyrobu  cukru, kta,”.? pnkﬁ
pm&ﬁvéme v rozporu proti logice a spravedinosti do cnzmly 12

dumpingove ceny necelé dedné K& za 1 ke, 'Hfd.e:i:lu :;ratov
diference musf pak byti placena 2 _k;ms;r mﬂmmvfr .1 1ias
nasich stfednich a malych spoifebiteld v do nebe wolajicl .4.:131?15,
< asalinjict za jeden kg K& 6.—
g Mevlastnicky kapitdl, nezdrava dvErovd a pa-dmlkatlels‘.m.
spustava, steink jako pretdFovant stfednich vr.stw. \'ﬁfillkf'l'm
nefceinymi a nespravedlivimi bfemeny drii sitfedni stav,
v némz viasiné spolivéd sila ndroda. .
Marxistickd nedoloZend pouéka ssoukromy kupifEH je zlox
jo bud nesmysl, aneb ipatnost — nuino m.réem: frvati na fom,
3¢ kapitdl svéfeny do rukou nezodpovédnych neviastnikd
sidvd se velmi éasto zlem. Dnes pak Zijeme v-la-fmﬁ v hospo-
difském prostiedi, jed &im dile tim vice‘ "-.'}'\-'i,]!‘ se v tomto
nezdravém sméru. Hospoddfskou vislednici celého dnedniho
stavu véci lze vyjadfiti obavou, e hrozl pfichod d{:rb?". kdy
lidstvo nebude sestivati ze zdravého a 511né:h-u. ﬁﬂ-ﬂ a z timérnd
silnyeh fdd, nybri kdy nezdravy Eiberahsncky‘ m.uzek bez
srdce nechd télo, Mavni sloup organismit ‘udumxran a nechd
zhyiniti praviei, kierd md vie, kdeZlo levici vie vezme. To by
snamenalo soumrak lidstva.
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XL

MRAVNI A CITOVY UPADEK

Liberalismus ve svém hmotaFském chdpdni Zivota a jeho
podstaty nakazil evropské lidstvo nezdravym poZitkdfstvim a
krdtkozrakym sobectvim; kde kdo se Zene jen za mamonem a
pozitkemn, nehledi na mravni hodnoty a na citovy obsah véci
i uddlosti. Pro lidi nasdklé studenym liberalistickym realismem
je skutecné krdsno a uSlechtilost nezndmou pevninou, stejnd
iako pro nové bohatce, kteff si wméli ve zmatku dne$niho po-
litického i hospoddfského alienismu nahrabati nesmirné ma-
jetky.

Zvlasté na kultunnim a mravnim poli byly s nejvétsi prud-
kosti, nechci-li fici brutalitou a cynismem, »kdceny modly«.
Ve staré, byt sebe lep3i, odstranéno pod heslem »pokroku«.
Kdo se odvdZil pozvednouti svého hlasu k obrané starych
hodnot, byl ihned kacerovdn a apoStolové »pokroku« vtiskli
mu pecef zpdtecnictvi, které prohldSeno 2z2a nejsmrtelnéjsi
hFich. SamozFfejmé vznikla novd clrkev pokroku za kaZdou
cenu, ktery byl jistym vtipnym literdtem charakterisovdn
slovy: »Pokrok aZ ke zblbnuti.«

Zakonodarné sbory — nikoliv na poslednim mist&€ vinou
svych kvalit — podlehly ttoku té€chto novych svErozvéstii,
a tak s pomoci hospodéfskych i politickych zbohatlikt, ktefi
nemaji ani kulturni, ani mravni zékladny, mohla se do ru-
kou neuméleckych konjunkturistt dostati diktatura na poli
umsni., Proto miiZeme vidéti stejné ve vladnich pal4cich, jako
ve vilach zbohatlikii kyCe v luxusnich ramech, proto miZeine
na jejich koncertech slySeti zvricené pazvuky, vyluzované
z nakladnych nastrojit.

Tak jako ve finanénim a hospodifském oboru udivaji
dnes ton mnozi pavédci ve sluzbach nevlastnickych kapitalistit
bez osobni a mravni spojitosti se svéfenyimi statky, tak jako

v politickém Zivot& rozhodujf dnes o v&cech rolnikii velko-
primyslnici a v jingch oborech zase finf skryti oligarchové,
stejné ve v&cech kultury rozhoduji dnes oligarchové, ktefi
o skutefném uméleckém a kulturnim tvofeni a o mravnich
hodnotich nemaji ponéti — jejich skutedné zajmy jsou docela
Jjiné, neZ ony, za jichZ apoStoly a sluZebniky se vyd4vaii!

Skody, jeZ takto jsou pachdny na naSich ulturnich a
mravnich statcich, jsou nedozirné, protode tito mravnf a umé-
leCti alienisté zasahuii jiZ i do vychovy mlidege. .

Shrneme-li pFedchozi gvahy, dochdzime k tomu, 3e v ce-
lém svété zvrhla se celd soustava liberalistické praxe —
skryta za krdsnymi hesly — v zdpor dobra, skuteéné demio-
tracie, skutecné spravedinosti, ba i v zdpor mravniho prdva
1 zdkladnich idei lidské spoletnosti, af jiz to je ndboZenstvi,
*odina ¢i nacionalismus.
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XIL
SOBECTVI

1 bez dalsiho rozboru plyne z pfedchozich kapitol tor
zji§téni, Ze Skody json pichany pfevain& skrytymi, nezkrot-
nymi, dostateSnou chytrosti a inteligenci vybavenymi so--
bectvimi. Pfiznanou vlastnosti dneSni praxe totiZ je to, Ze:
drobnd sobectvi dala se ve své kratkozrakosti ziskati za ni-
stroje zla v rukou on&h mocnych zakulisnich sobcli. D&lnik
dal sviij hlas ve volbich za to, Ze mur stat mausil na néitlak
onéch vedoucfch sobcli doddvati potraviny lacindji meZ je ma-
koupil, rolnik dal sviij hlas za ty rizné vSemoZné i nemoZné
subvence, pfi emZ si neuvddomili, Ze pfijde den, kdy ve formé
tizivych danf bude musit délnik athraZovati stitni pokladng:
diferenci nakupni a prodejni ceny »levnych« potravin, stejn&:
jako rolnik vraceti to, o Cem se domnival, Ze je 4o dar z la-
sky od politickych kofistniki, ktefi takto — viastn€ podvodemv
— vylékali hlasy voli&i, nebot si musili byti védomi, k jakym:
konctim to musi vést. Takovych pfikladl lze nalézti ve sféfe:
politikafského k3eftafeni spoustu.

Stejné vsak jsou na tom drobni Femeslini politikdFi, kteFi
ve svém krdtkozrakém sobectvi zaprodali za néjaké ty diety,
tantiémy nebo stavebni podpory své jd a zaprodali by i nej-
svétéjsi statky ndroda, aniZ by si uvédomili, Ze jednoho dne:
i oni budou musit kldst 0ty ze svého kondni.

Bilancujeme-li narodn&-politické vysledky, toho »dance:
macabre«, rozpoutanych pudi politickych i hospoddfskych:
sobcil za 15 let narodni svobody, dochdzime k pfimo otfisa-
jicim vysledkim. Josefinskd germanisace urvala nam celd.
velkd tzemi, jejichZ obyvatelstvo (jak z velké Casti plivodnich
mistnich i osobnich <eskyoh jmén patrno), bylo germaniso--
vino, a kaidy po pievratu olekaval, Ze germanisovany lid.
bude vricen narodu. AvSak olekivani zklamalo, nebot pro

politické makléfe, vedené svym osobnim a skupinovym so-
bectvim bylo dileZit&j§i ziskdvati — i za cenu velikych ztrét
hmotnych a prestiZnich, ba i nacion4lnfch — hlasy n&meckych
politikaFtl, pro »aktivismuse, jehoZ pochybnost poslédni doba

nejlépe prokazala. o

Namisto nirodné hrdého a energického postupu ddlala se
politika vSelikych (zaCasté velmi jalovych a skodlivych) kom-
promisii s lidmi, kteff v pravou chvili shodili své faleSné ak-
tivistické beran{ roucho a vycenili svefepé germanské zuby.

Sobectvi to bylo, jeZ vedlo politikdFe do sprdvnich rad,
dozoréich rad atp., kde kynul osobni & stranicky zisk —
oviem za cenu nesmirnych $kod, hmotnych i mravnich.

0 kolik miliont vice mus{ ro¥n& platiti na firocich dluz-
nici hypote&nich bank, aby se mohl nasytiti — Casto dpln€ ne-
kvalifikovani — »politi€ti Feditelée« t8ochto dstavi, ktefi tam
byli dosazeni ze své politické strany, a vilastn® ani nemohou
v podniku vykondvati Zadné fadné préce..

V soukromém hospodafstvi, penéZnictvi i vyrob® své&fil
akciondt své penize ku daldimu podnikdni do rukou lidi,
o nichZ — vé&tdinou také privem — pfedpoklidal, Ze budou
svéfeny kapitdl spravovati s vrcholnou pé& a svédomitost.
VétSina podnikft vznikala v pom&rnd malych rozmérech, takZe
i nepatrni kontrola ve spojeni s ditv&nou pové&fitelit a pocti-
vou sebeiictou spravcii stalila drZeti podniky mravn€ i hmotn€
na vysi. Akcionaf wsak — stejn® jako zékonodirce — za-
pomnél potitati s v&nym lidskym sobeotvim a s potfebou

-nutné jeho kontroly. Piivodni feditel podniku, nabyv3i svého

tifadu na zakladé opravméné divéry podilniki, zemfel, podnik
ezi tim vzrostl a vedeni jeho stalo se pro prostého akcio-
4fe neprithlednou a neproniknutelnow dZungli. PfiSel novy
ditel a novd spravnf rada, ktera jiZ nemé&la s celym podni-
em oné vnitfni mravni a citové spojitosti. Stile bd&ly so-
ecky pud brzy vydenichal tu i tam moZnosti obohaceni —



jidlem roste apetit — a tak se stdvd podnik vyloZeng nevlans:t-
nickym se viemi t&mi stiny bujiciho s-dbeotvi

Zdkladni vadou liberalistické soustavy, at jiZ to je ve vé-
cech hospoddfskych & politickych, af je to ve kterémkoli z téch
riznych »-ismi« (socialismus, hwmanismus atp.), je naprosté
nedbdni pfirozené povahy lidské, jejiZ zdkladni sloZkou bylo;
je a bude sobectvi. Sobectvi je véiné a Zddny — byt sebe moc-
mdj§t — smrtelnik, Zddny — byt sebe schopnéjsi — vycho--
vatel, Zddny — byt sebe poZehnanéj$i — knéz je nevymyti.
z lidské due. VétSina hospoddFskych, politickych i mravnich
nauk preceriuje silu idalistickych prvki v lidské povaze. Ne-
jen »dobro odméfiovati a zlo trestati« je nutno, ale i predem
vziti v tivahu vécné sobectvi, a upravovati podminky hmotného
Zivota tak, aby celd soustava byla hrdzz jeZ pFedem znemoz-
fiuje vyliti sobectvi z bieh.

Jediné soustava, jeZ bude s to ujasniti a vytyditi pFesné
a nedvojaké stanovisko k lidskym sobectvim, bude s to vy-
vésti ndrody ‘ze zoutalé situace, do niZ bylo lidstvo zavleceno
nekontrolovanym a rozpoutanym egoismem. Jediné soustava,
jeZ — potfevsi hmotafFsky liberalismus — bude s to pFivoditi
harmonicky soulad hmoty a ducha, vyvede lidstvo a ndrody
z pousté, do niZ byly liberalismem zavedeny. Jediné soustava,
jeZ bude s to sorganisovati cely ndrodni, politicky, hospo-
ddrsky i mravni Zivot tak, aby byl jednoduch,)‘), jasny a pri-
zracny, bude s to dobyti viry oblanit, kterd prenese hory po-
tii a hiemen liinak nenfekonatelnvch.
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